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Tempo wypowiedzi w oligofazji

The Pace of Speech in Oligophasia

STRESZCZENIE

W artykule przedstawiono wyniki badan nad tempem wypowiedzi ucznidéw szkoty specjalnej
dotknigtych oligofazja o podtozu niepetnosprawnosci intelektualnej w stopniu lekkim odniesionych
do grupy kontrolnej — rowiesnikow niedotknigtych zadnymi zaburzeniami rozwojowymi. Analizy
wypowiedzi uczniéw objety wybrane ilosciowe i jakoSciowe aspekty mowy. Wsrod analizowanych
parametrow znalazty si¢: liczba sylab i glosek uzytych w 30-sekundowym fragmencie wypowiedzi,
liczba pauz wraz z ich charakterystyka, a takze procentowy udziat pauz w wypowiedzi. Uzyskany
dzigki zastosowaniu programu Audacity materiatl poddano analizom statystycznym za pomoca te-
stow: Shapiro-Wilka oraz Manna-Whitneya.

Stowa kluczowe: tempo wypowiedzi, pauza, oligofazja, niepelnosprawno$¢ intelektualna,
niemowienie

SUMMARY

The article presents the results of the research into the pace of speech of the students with
oligophasia which results from the mild intellectual disability as compared to their peers with no dis-
abilities. Both quantitative and qualitative aspects of the speech were analysed. The analysed criteria
included: the number of syllables and phonemes used in the 30 seconds-long utterances, the number
of pauses made and their characteristics, and the percentage of the pauses within the utterance. The
material obtained in the research through the usage of Audacity software was subsequently analysed
with the use of Shapiro—Wilk test and Mann—Whitney test.
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WPROWADZENIE

Zawarty w tytule leksem ,,tempo” kieruje uwage na zjawisko szybkosci, z jaka
cos$ si¢ odbywa (Dubisz red. 2003, 48). Z kolei ,,wypowiedz”, za Kazimierzem Po-
lanskim, rozumie¢ nalezy jako ,konkretne zdanie/wypowiedzenie wypowiadane
przez uzytkownika jezyka” (1999, 645). ,,Tempo wypowiedzi” zatem, rozumia-
ne intuicyjnie i roboczo, powinno kojarzy¢ si¢ z szybkoscia, z jaka realizowane
jest konkretne wypowiedzenie. Ta szybko$¢ wypowiadania si¢, stusznie taczona
z przestrzenig prozodii, artykulacji, sprawno$ciami formacyjnymi uzytkownika
jezyka (Grabias 2012, Wysocka 2012), posiada réwniez wymiar pragmatyczny,
dyskursywny. Wynika on bezposrednio z faktu, iz w konkretnym wypowiadaniu
sie, oprocz grup rytmicznych, wystepuja rowniez przerwy w ciagu fonicznym,
czyli pauzy, ktorych analizy jako$ciowo-ilosciowe mogg posiada¢ wymiar prag-
matyczny. To wiasnie pauzy (ich liczba i dtugo$¢) oraz iloczas jednostek segmen-
talnych stanowig dwa gtéwne parametry decydujace o tempie wypowiedzi.

W artykule przedstawiono wyniki badan nad tempem wypowiedzi uczniéw
szkoty specjalnej dotknigtych oligofazja o podtozu niepetnosprawnosci intelektu-
alnej w stopniu lekkim odniesionych do grupy kontrolnej — réwiesnikow niedo-
tknietych zadnymi zaburzeniami rozwojowymi.

Podjete badania i analizy stuzy¢ maja z jednej strony weryfikacji zastanych,
spetryfikowanych sadéw na temat oligofazji, z drugiej — uzupethieniu wiedzy na
temat tego zaburzenia o aspekty wykraczajgce poza twierdzenia dotyczace kom-
petencji jezykowej, z trzeciej — zgtaszaniu wnioskow o charakterze aplikacyjnym
— diagnostyczno-terapeutycznym.

Podmiotami badan uczyniono osoby dotknigte oligofazjg o podtozu niepet-
nosprawnosci intelektualnej w stopniu lekkim. Wybdr ten wynika z dwoch fak-
tow: po pierwsze niepetnosprawno$¢ intelektualna to najczesciej wystepujaca for-
ma zaburzen rozwoju (Maulik, Harbour 2011, za: Kaczorowska-Bray 2017)!, po
drugie wsrod osob ze zdiagnozowana niepetnosprawnoscia intelektualng 85% to
przypadki uposledzenia w stopniu lekkim (Komender, 2002; Bobinska i Gatecki,
2010, za: Kaczorowska-Bray 2017).

TEMPO WYPOWIEDZI JAKO KATEGORIA BADAWCZA

Tytutowy termin bywa blednie utozsamiany z tempem moéwienia, $cisle
zwigzanym ze zjawiskiem plynnosci mowienia. Ta ostatnia, jak twierdzi Tomasz
Wozniak, to ,,bezproblemowe budowanie ciggu fonicznego, zrozumiatego dla od-
biorcy. Ptynnosc¢ polega na ciaglosci realizacji nastgpujacych po sobie dzwickow

! Wedtug DSM-5 czgstotliwo$¢é wystgpowania niepetnosprawno$ci intelektualnej wynosi
ok. 1% populacji (2013, 38).
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mowy, ktore wystepuja w obrebie regularnie powtarzajacych si¢ grup rytmicznych
(fraz), trwajacych okoto 2—3 sekund, niemalze identycznie uporzadkowanych pod
wzgledem prozodycznym. Fraza moze by¢ wypetniona rozng liczba glosek (sy-
lab) w zaleznosci od tempa mowienia, przy czym srednie tempo mowienia wynosi
w mowie potocznej 10-12 glosek (4-5 sylab) na sekund¢. Pomigdzy frazami wy-
stepuje krotka pauza, ktorej czas trwania nie jest Scisle okreslony. W przypadku
nieprzerwanej wypowiedzi powinna by¢ jednak krotsza niz 2 sekundy, nie ma bo-
wiem wtedy wartosci znaczacej” (Wozniak 2012, 550). W zwigzku z powyzszym
podczas wskazywania tempa mowienia do analiz wykorzystywane sa owe regu-
larnie powtarzajace si¢ grupy rytmiczne (frazy), trwajace ok. 2—3 sekund (Woz-
niak 2012, 550; por. takze Cholewiak 2016; 2017).

Poza frazami — grupami rytmicznymi poddawanymi analizom stuzacym wy-
znaczaniu tempa méwienia — znajduja si¢ pauzy, czyli przerwy w ciagu fonicz-
nym, zero dzwigku w systemie znakéw akustycznych, odcinki puste w linii fali
glosowej. Przerwy — nieistotne podczas wyznaczania tempa mowienia — sg istot-
ne w analizach tempa wypowiedzi, ktére to obejmuje zarowno jednostki znaj-
dujace si¢ we frazach (gloski lub sylaby), jak rowniez pauzy, a obliczane jest
w dtuzszych niz fraza wypowiedzeniowa fragmentach wypowiedzi. Pauzy stano-
wig znaczacg ich cze$¢, a ponadto wplywaja na ich ksztatt, odbior czy rozumienie
(Cholewiak 2016; 2017).

Konkludujae: tempo méwienia informuje nas o liczbie wypowiadanych gto-
sek/sylab we frazie wypowiedzeniowej i w jednostce czasu, tempo wypowiedzi
z kolei obliguje do dodania do wcze$niejszych danych rowniez formalnej (czas
trwania i stopien wypeknienia) charakterystyki pauz, znajdujacych si¢ poza fraza-
mi — grupami rytmicznymi, ale wspottworzacymi wraz z gltoskami/sylabami kon-
kretna wypowiedz (Michalik, Cholewiak, Jagietowicz 2016, 86).

Tempo wypowiedzi tgczy si¢ bezposrednio ze zjawiskiem pauzy. Ujmujac
je ilosciowo-jakosciowo, nalezy dokona¢ ich formalnej analizy. Za Stawomirem
Sniatkowskim uwzgledniamy trzy warianty realizacyjne pauzy w wypowiedzi:
pauze wlasciwa, pauze czgsciowo wypetniong oraz pauze wypetniong catkowicie
(Sniatkowski 2002, 17). Pauza wiasciwa, czyli niewypehniona, realizowana jest
jako moment milczenia, ciszy, nastajacy pomiedzy kolejnymi jezykowymi sktad-
nikami wypowiedzi. Pauza wypetniona stanowi przerw¢ w toku wypowiedzi, wy-
stepujacej pomiedzy jej sktadnikami jezykowymi, przybierajaca jedng z trzech
postaci (za: Sniatkowski 2002, 15-18): jednostki leksykalnej (tu najczesciej jako
powtorzenie ktorego$ z elementow wypowiedzi lub jednostka w funkcji fatycz-
nej), dzwigku artykulowanego (w postaci przeciggnietej samogtoski lub grupy
spotgtosek), nieartykutowanego dzwieku ekstralingwistycznego (np. kaszlniecie).
Pauza moze przybieraé rowniez posta¢ przerwy w wypowiedzi, ktora Sniatkow-
ski okre$la terminem ,,pauza czgsciowo wypetniona” (2002, 16; por. takze Cho-
lewiak 2016; 2017).
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OLIGOFAZJA A TEMPO WYPOWIEDZI

Zaktadajac za Zbigniewem Tarkowskim, Ze ,,jezyk uposledzonego umysto-
wo nie stanowi jedynie prymitywnej formy jezyka ludzi normalnych [oraz ze] jest
on samodzielnym systemem, kierujgcym si¢ specyficznymi prawami, ktore nale-
zy odkry¢ 1 zrozumie¢” (2005, 565), twierdzimy, iz ,,0ligofazja to zaburzenie ko-
munikacji jezykowej osob uposledzonych intelektualnie, ktore gorzej w stosun-
ku do normy buduja i wykorzystuja struktury pojeciowe, dokonujac utrudnione;j
i zaburzonej eksploracji rzeczywistosci. Zakldcenia komunikacji jezykowej, uwi-
daczniajace si¢ na kazdej plaszczyznie opisu jezyka, zubazajg proces wyrazania
znaczen, ujmowania mysli i docierania do rzeczywistosci (kultury)” (Michalik
2011, 178). Mimo iz — jak podaje Urszula Jeczen — ,,oligofazja jest pojgciem ma-
jacym rézne znaczenia, gdyz rozw6j mowy osob uposledzonych umystowo oraz
towarzyszace temu rozwojowi zaburzenia sg zwykle trudne do uchwycenia i zdia-
gnozowania, mi¢dzy innymi dlatego, ze wystepuja na tle opéznionego rozwoju
mowy” (2015, 268), posiada pewne charakterystyczne symptomy bgdace konse-
kwencja m.in. tego, iz zaburzeniu temu przypisa¢ mozna objawy typowe zarow-
no dla zaburzen tresci, formy, jak i substancji jezyka. Leon Kaczmarek zaburze-
nia mowy o0s6b niepetnosprawnych przypisal do grupy pierwszej, tj. zaburzen
tresci, jednak nie wyklucza to notowania w wypowiedziach tych oséb rowniez za-
burzen formy (jezyka) oraz substancji. Ostatnio uwage na ten fakt zwrocita Ka-
czorowska-Bray, piszac, iz oczywiste jest, ze i zaburzenia j¢zyka, 1 zaburzenia
substancji w tej grupie takze wystepuja, a ich frekwencja jest znacznie wyzsza niz
w populacji ogdlnej (2017).

W deskrypcji op6znionego rozwoju mowy pojawiajacego si¢ na tle niepetno-
sprawnosci intelektualnej, niejako wpisanego w oligofazj¢, wymienia si¢ przede
wszystkim nieprawidtowosci charakterystyczne dla Kaczmarkowskich zaburzen
tresci 1 formy: wolniejsze tempo rozwoju stownictwa biernego i czynnego, trud-
nosci w tworzeniu wypowiedzi dwu- i wiecej wyrazowych, tu: zaburzenia kom-
petencji sktadniowej, uzywanie nieprawidtowych form gramatycznych, tu: utrzy-
mujace si¢ problemy fleksyjne, trudnosci w tworzeniu spojnych dtuzszych tek-
stow, tu: obnizenie sprawnosci narracyjnej (Jeczen 2015, 268; Kaczorowska-Bray
2017). Jednak w charakterystyce symptomatologicznej oligofazji wymieniane sg
rowniez objawy bezposrednio lub posrednio wskazujace na ewentualne proble-
my w zakresie tempa wypowiedzi. Zaliczy¢ do nich mozna: spowolnienie tempa
mowy oraz narastajace zaburzenia ptynnosci wypowiadania si¢ (Bteszynski 2013,
47), obnizenie aktywnosci werbalnej, trudnosci w przypominaniu sobie wiasci-
wego stowa, trudnos$ci w aktualizacji nazw powodujace czeste przerwy na po-
szukiwanie wyrazow (Kaczorowska-Bray 2012, 55-56), szeroko rozumiane za-
burzenia artykulacji (Jeczen 2015, 268), jakanie (Gatkowski 1979, 192; Tarkow-
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ski 2003, 209). Wymienione zjawiska wplywajg na tempo wypowiedzi 0sob nie-
petosprawnych intelektualnie, ktore to moze stac sig, obok innych zaburzen pro-
zodycznych, parametrem niesprawno$ci formacyjnej tej grupy uzytkownikow
jezyka (Grabias 2012). Moze, o ile udowodniona zostanie istotna statystycznie
roznica migdzy tempem wypowiedzi przedstawicieli tej grupy a grupy kontrolne;j.

TEMPO WYPOWIEDZI W OLIGOFAZJI - BADANIA

Przebieg i organizacja badan

Celem badan bylo uzyskanie wynikow w zakresie tempa wypowiedzi osob
dotknigtych oligofazja o podtozu niepetnosprawnosci intelektualnej oraz porow-
nanie ich z wcze$niej ustalonymi normami w tym zakresie®. Dodatkowo zaplano-
wano dokonanie charakterystyki ilosciowo-jakosciowej pauz notowanych w uzy-
skanym materiale jezykowym.

Pierwszy etap prowadzonych badan obejmowatl zebranie nagran wypowie-
dzi dziecigcych (w normie i w oligofazji)’. Kazdy z uczniéw znat wezesniej osobe
przeprowadzajaca badanie (relacja uczen—nauczyciel). Podczas indywidualnych
spotkan uczniom zadawane byty nastepujace pytania: Co robicie w klasie/w gru-
pie? W co sie bawicie w grupie? Co robites/-as w swietlicy? Co dzis robites? Co
robites wczoraj? Co najczesciej robisz w domu? Co bedziesz robit?

Materiat zebrany do badan stanowily nagrania audio, ktérych wielokrotne
odtwarzanie umozliwito dokonanie pomiaréw znaczacych zjawisk. W tym celu
wykorzystywany zostat program komputerowy Audacity®.

Za wskazniki tempa wypowiedzi okreslonego uzytkownika jezyka uznaje sig
liczbg sylab i liczbe glosek w wypowiedzi. Z calosci tworzonej przez nadawce
wypowiedzi wybrany zostat fragment ciggty, nieprzerywany reakcjami odbiorcy.
Dhugo$¢ fragmentu, ktory poddany zostal analizie, to 30 sekund. Jesli w wypo-
wiedzi pojawia si¢ wigcej fragmentow tej dtugosci, zawsze do analiz wybrany zo-
staje pierwszy z pojawiajacych si¢ w trakcie spotkania z dzieckiem fragment spet-
niajacy podane kryteria, bedacy wypowiedzig spontaniczng.

Analize wybranego nagrania rozpoczynato jego caloSciowe wystuchanie.
Wielokrotne odstuchanie wypowiedzi pozwolito na sporzadzenie jej uproszczo-

2 Normy zostaly ustalone przez Ann¢ Cholewiak w pracy doktorskiej noszacej tytut Tempo wy-
powiedzi dziecigcych, pisanej pod kierunkiem dr. hab. Mirostawa Michalika, prof. UP w Zakladzie
Neurolingwistyki Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie

3 Badania ucznidow petnosprawnych intelektualnie wykonano w latach 2015-2017 w jednej
z tarnowskich szkoét, z kolei pozyskiwanie materiatu jezykowego wsrod osob z oligofazja miato
miejsce w maju 2017 r. w Zespole Szkot Specjalnych nr 10 w Jastrzgbiu-Zdroju.

* Audacity Team (2014). Audacity(R): Free Audio Editor and Recorder [Computer program].
Version 2.1.0 retrieved September 19th 2015 from http://audacity.sourceforge.net/
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nego zapisu — umozliwiajacego wskazanie liczby glosek, pauz’. Na spisang wypo-
wiedz naniesione zostaty réwniez informacje dotyczace pojawiajacych sie w trak-
cie jej tworzenia pauz, czasu ich trwania oraz formy.

Po przeliczeniu glosek i sylab w wypowiedzi mozliwe byto wskazanie tem-
pa wypowiedzi ucznia®. Dalsze analizy obejmowaty dane dotyczace ilosciowej
i jako$ciowej charakterystyki pauz w wypowiedzi. Na tym etapie mozliwe byto
obliczenie tempa wypowiedzi i wskazanie procentowego udziatu pauz. Dodatko-
Wwo, wyznaczajac réznice miedzy czasem trwania glosek/sylab a dlugoscia pauz,
okreslono tempo moéwienia. Przyktadowy zapis deskrypcji i analizy tempa wypo-
wiedzi oraz rodzajow pauz u dziesi¢ciolatka dotknigtego oligofazja zaprezento-
wano ponizej.

Fragment wypowiedzi ucznia dotknietego oligofazja (wick: 9 lat)

wecoraj kilo bytem w (-y) [1,88 s.] sklepie (-) [1,01 s.] po (-) [0,24 s.] iksbok-
sa (-) [0,52 s.] to jes taka gra (- to jes taka -) [1,71 s.] taki fsytnik (-) [0,15 s.] do
ptyt albo (-y) [0,84 s.] taka (-) [0,35 s.] no taki (i on takie -) [1,24 s.] z konselkom
(-yy -m) [4,84 s.] jak kcie mozna (fs) [0,29 s.] tak (-y) [1,12 s.] fsytac (-) [0,25 s.]
gra (-) [0,3 s.] w takim (- w takim na - w takim) [2,3 s.] albo jes

Liczba glosek 122

Liczba sylab 46

Tempo wypowiedzi: 4,06 glosek/s. (1,53 sylab/s.)

Liczba pauz Czas trwania pauz
Pauzy w wypowiedzi 15 17,04
Pauzy wlasciwe 7 2,82
Pauzy wypehione 1 0,29
Pauzy cze$ciowo wypetnione 7 13,93

Procentowy udziat pauz w wypowiedzi: 56,8%

5 Transkrypcja ma forme zgodng z zasadami ortografii ogolnej (zapis uwzglednia btedy gra-
matyczne).

¢ By ten cel osiagna¢, nie mozna bylo wykorzysta¢ programéw komputerowych automatycz-
nie obliczajacych tempo mowienia, poniewaz nie wyodrebniaja one pauz stanowiacych elementy
foniczne, np. pauz wypetnionych.
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Charakterystyka badanych

Uzyskany od szesnasciorga dzieci dotknigtych niepelnosprawnos$cia intelek-
tualng w stopniu lekkim materiat jezykowy, opisany i zanalizowany pod katem
przyjetych kryteriow badawczych, zostal poréwnany z analogicznymi danymi
uzyskanymi od szesnastu uczniow prawidtowo rozwijajacych si¢. Charakterysty-
ke porownawczg grup badawczych zawarto w tabeli 1.

Tabela 1. Charakterystyka porownawcza badanych.

Krvteria poréwnania Uczniowie w normie Uczniowie dotknigci
Y P intelektualnej oligofazja
Sredni wiek badanych
(w latach) 91 93
Sredni iloraz inteligencji norma 60 11
Parametr plci — dziewczynki/chtopcy 5/11 S/11

Zrodto: opracowanie wlasne.

Dokonujac pordwnywania danych, nie przyjeto tzw. kryterium mental age,
czyli wieku umystowego. Mimo iz w literaturze przedmiotu czgsto poréwnu-
je sie umiejetnosci dzieci z niepelnosprawnoscia intelektualng z grupg kontrol-
ng ucznidéw mtodszych metrykalnie w normie intelektualnej (obie grupy funk-
cjonujg na tym samym poziomie wieku umystowego), zrezygnowano z takiego
rozwigzania gldwnie w zwiazku ze stosunkowo niskim wiekiem metrykalnym
badanych osob niepetnosprawnych intelektualnie. Odwotujac si¢ do kryterium
mental age, przyjmuje si¢ bowiem, ze osoby niepelnosprawne intelektualnie
w stopniu lekkim funkcjonuja mentalnie na poziomie 9- i 10-latkow o rozwoju
typowym’. Badajac 9-latki niepetnosprawne intelektualnie w stopniu lekkim, nie
wiemy, do jakiego wieku metrykalnego nalezatoby je odnies¢. W zwigzku z po-
wyzszym jako plaszczyzne poréwnania przyjeto kryterium wieku biologicznego
(por. Kaczorowska-Bray 2017).

Wyniki — analiza ilo§ciowa

W celu zweryfikowania hipotezy dotyczacej ewentualnych réznic w zakre-
sie przyjetych kryteriow okreslajacych tempo wypowiedzi i zjawiska z nim zwig-
zane w dwoch grupach badawczych, analizie poréwnawczej poddano nastgpujace

7 Zgodnie z klasyfikacja ICD-10 (1998, 128) osoby z niepetnosprawnoscig intelektualng osia-
gaja ponizej podany wiek umystowy: niepelnosprawnos¢ intelektualna w stopniu znacznym — 3 do
ponizej 6 lat; niepelnosprawno$¢ intelektualna w stopniu umiarkowanym — 6 do ponizej 9 lat; nie-
pelnosprawnoscia intelektualng w stopniu lekkim — w granicach 9 do ponizej 12 lat (por. Kaczo-
rowska-Bray 2017).
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parametry: S$rednie tempo wypowiedzi (gtoski/s, sylaby/s + czas trwania pauz),
srednie tempo mowienia (gloski/s, sylaby/s), sredni udziat pauz w wypowiedziach
(liczba + dane procentowe), Sredni czas trwania pauz (s), Sredni czas trwania pauz
wlasciwych (s), §redni czas trwania pauz wypetionych (s), $redni czas trwania
pauz czesciowo wypehionych (s).

Tabela 2. Uzyskane dane w zakresie przyjetych kryteriow-parametrow.

Kryteria porownania — parametry
badawcze

Uczniowie w normie
intelektualne;j

Uczniowie dotknigci
oligofazja

Srednie tempo wypowiedzi

7,1975 glosek/s
2,99375 sylab/s

6,60625 glosek/s
2,750625 sylab/s

Srednie tempo mowienia

11,226875 glosek/s
4,66625 sylab/s

10,990625 gtosek/s
4,563125 sylab/s

12,5625 (ok. 13 pauz)

14,375 (ok.14 pauz)

Sredni udziat pauz w wypowiedziach

35,895% 40,52875%
Sredni czas trwania pauz wlasciwych 4319375 s 5,639375 s
Sredni czas trwania pauz wypetnionych 1,380625 s 0,995625 s
Sredni czas trwania pauz czg¢$ciowo 5069375 s 5,525 s
wypetionych
Liczba badanych 16 16
Wiek badanych
(w latach) %1 93

Zrbdto: opracowanie wlasne.

Szacunkowa ocena uzyskanych wynikow pozwala zauwazy¢ roznice migdzy
poszczegbdlnymi parametrami w dwoch grupach badawczych. Ich istotnos¢ po-
winna by¢ jednak zweryfikowana analizami statystycznymi.

Wyniki — analiza statystyczna

Analizy statystyczne zebranego materiatu obejmowaty trzy punkty — grupy
danych: 1. Srednie tempo wypowiedzi, tu: gloski/s, sylaby/s, oraz $rednie tem-
po moéwienia, tu: gloski/s, sylaby/s; 2. Sredni udziat pauz w wypowiedziach, tu:
ilo$¢ oraz dane procentowe, oraz §redni czas trwania pauz wlasciwych, tu: sekun-
dy; 3. Sredni czas trwania pauz wypemionych, tu: sekundy, oraz sredni czas trwa-
nia pauz cze$ciowo wypeknionych, tu: sekundy. Podziat ten wynikat ze specyfiki
danych, od ktorej z kolei zalezat rodzaj uzytych testow.
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Pkt 1. Srednie tempo wypowiedzi oraz $rednie tempo méwienia

W celu sprawdzenia zachodzacych zaleznosci wykonano parametryczny
test t. Test zastosowano, poniewaz rozktad zmiennych miat charakter rozktadu
normalnego. Charakter rozktadu zmiennych sprawdzono za pomoca testu Shapi-
ro-Wilka.

We wszystkich analizach przyjeto poziom istotnosci p = 0,05%.

Tabela 3. Analiza statystyczna w zakresie $redniego tempa wypowiedzi oraz $redniego tem-
pa méwienia

Grupa
Zmienne norma oligofazja wynik testu t
M SD Me M SD Me

Sredni iedzi t= 0,905
S{rs;ililil/es tempo wypowiedzi: 72 13 71 6.6 23 | 62 30
¢ p=0,372
Sredni iedzi t= 0,847
Srednte empo wypowiedz: 30 |05 |30 | 28 | 10|26 dr=30
- p = 0,404
Srednie tempo mowienia: t= 0,339

toski/s po mowien 11,2 | 1,5 | 11,5 | 11,0 | 2,3 | 10,1 df =26
: p=0,737
Srednie tempo mowienia: t= 0,335
sylaby/s PO 47 | 06 | 47 | 46 | 1,1 | 42 df =24
- p=0,741

M — $rednia; SD — odchylenie standardowe; Me — mediana (Q50)
Zrédlo: opracowanie whasne.

Wykonany test nie wykazat réznic istotnych statystycznie w zadnym spraw-
dzanym obszarze (p > 0,05). Oznacza to, ze grupa (norma/oligofazja) nie rézni-
cuje istotnie wynikow w zakresach: sredniego tempa wypowiedzi (gloski/s), $red-
niego tempa wypowiedzi (sylaby/s), sredniego tempa mowienia (gloski/s), $red-
niego tempa mowienia (sylaby/s). Wyniki w formie graficznej prezentuja wykre-
sy 1-4.

8 Oznacza to, ze za punkt graniczny przyjmuje si¢ prawdopodobienstwo wynoszace 95%. Je-
zeli warto$¢ p > 0,05 to uznajemy, ze ryzyko wystepujacych réznic zmiennej zaleznej w podziale
na grupy jest zbyt duze, aby stwierdzi¢, iz to zmienna niezalezna powoduje owe réznice. W takim
przypadku nie mozemy mowic o rdznicach, ktore sg istotne statystycznie. Wartosé p < 0,05 pozwa-
la na odrzucenie hipotezy zerowej, ktéra mowi o rownos¢ srednich/median.
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Wykres 1. Srednie tempo wypowiedzi: gtoski/s
Zrodto: opracowanie wiasne.
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Wykres 2. Srednie tempo wypowiedzi: sylaby/s
Zrodto: opracowanie wiasne.
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Wykres 3. Srednie tempo méwienia: gtoski/s
Zrédlo: opracowanie whasne.
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Wykres 4. Srednie tempo méwienia: sylaby/s
Zrodto: opracowanie wiasne.
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Pkt 2. Sredni udzial pauz w wypowiedziach oraz §redni czas trwania
pauz wlasciwych

W badaniu ww. parametrow uzyto tych samych testow statystycznych. Uzy-
skane wyniki zawiera tabela 4.

Tabela 4. Analiza statystyczna w zakresie sredniego udzialu pauz w wypowiedziach oraz $red-
niego czasu trwania pauz wlasciwych

Grupa
Zmienne Norma Oligo Wynik testu t
M |SD| Me | M | SD | Me

o t=-1,977

str‘;fm :Sf;if:‘c‘f lesba 12,6 [ 28] 12,0 | 144 | 24 | 150 df=30
P : p=0,057
o = -1,341

strifm;ljf;iffculf o 359 | 6,5 | 363 | 405 | 12,2 | 384 df=23
P S p=0,193
Sredni czas trwania pauz t=-1,537

N P 43 23| 46 | 56 | 26 | 58 df=30
ych: p=0,135

M — $rednia; SD — odchylenie standardowe; Me — mediana (Q50)
Zrédto: opracowanie wiasne.

Wykonany test nie wykazat roznic istotnych statystycznie w zadnym spraw-
dzanym obszarze (p > 0,05). Oznacza to, ze grupa (norma/oligofazja) nie 16z-
nicuje istotnie wynikow w zakresach: sredniego udzialu pauz w wypowiedziach
(liczba), s$redniego udzialu pauz w wypowiedziach (%), sredniego czasu trwa-
nia pauz wilasciwych (s). Wyniki w formie graficznej przedstawiono na wykre-
sach 5-7.
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Wykres 5. Sredni udziat pauz w wypowiedziach: liczba
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Wykres 6. Sredni udziat pauz w wypowiedziach: %
Zrodlo: opracowanie wlasne.
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Wykres 7. Sredni czas trwania pauz whasciwych: s
Zrédlo: opracowanie whasne.

Pkt 3. Sredni czas trwania pauz wypelnionych oraz $redni czas trwania
pauz czeSciowo wypelnionych

Do sprawdzenia wystepujacych roznic dla $redniego trwania pauz wypetnio-
nych i $redniego trwania pauz czgSciowo wypethionych wykonano test Manna-
-Whitneya (nazywany takze testem Wilcoxona dla par niezaleznych). Byto to spo-
wodowane charakterem zmiennych, ktory byt r6zny od normalnego (co spraw-
dzono testem Shapiro-Wilka) — por. punkty 1 i 2 analiz statystycznych. Uzyskane
wyniki zawiera tabela 5.

Wykonany test Manna Whitneya nie wykazat roznic istotnych statystycznie
w zadnym sprawdzanym obszarze (p > 0,05). Oznacza to, ze grupa (norma/oligo-
fazja) nie roéznicuje istotnie wynikéw w zakresach: §redniego czasu trwania pauz
wypehionych (s) oraz $redniego czasu trwania pauz czgsciowo wypetnionych (s).
Wyniki w formie graficznej przedstawiono na wykresach 8-9.
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Tabela 5. Analiza statystyczna w zakresie $redniego czasu trwania pauz wypetnionych oraz
sredniego czasu trwania pauz czg¢$ciowo wypetnionych.

Grupa Wynik testu
Zmienne Norma Oligo Manna
M | Me | Min | Maks| M | Me | Min | Maks Whitneya
Sredni czas twama 14 08|00 38 1.0 | 03] 00 45 U=103,000
pauz wypetnionych: s p=0,342
Sredni czas trwania B
pauz czgsciowo 51571001 79 |55 |48 | 24 | 139 Uf_108,000
. p=0,451
wypetionych: s

M — $rednia; Min — warto$¢ minimalna; Maks — warto$¢ maksymalna; Me — mediana (Q50)
Zrodto: opracowanie wlasne.
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Wykres 8. Sredni czas trwania pauz wypetionych: s
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Wykres 9. Sredni czas trwania pauz cze$ciowo wypetnionych: s
Zrodto: opracowanie wiasne.

ZAKONCZENIE

Analizy statystyczne nie potwierdzily zakladanych, hipotetycznych réznic
w tempie wypowiedzi przedstawicieli dwoch grup badawczych. Oczywiscie brak
roznic we wszystkich badanych obszarach moze by¢ spowodowany matg liczeb-
nos$cig grupy, jaka zostata przebadana (N = 32). Jesli jednak wyniki te zostaty-
by potwierdzone na wigkszej populacji, wéwczas utrwalone w polskiej logopedii
twierdzenia o ,,spowolnieniu tempa mowy, zaburzeniach pltynnosci wypowiada-
nia si¢, obnizeniu aktywnos$ci werbalnej, czgstym jakaniu” os6b dotknigtych oli-
gofazja musiatby zosta¢ gruntownie zweryfikowane.

BIBLIOGRAFIA

Bleszynski, J., 2013, Niepefnosprawnos¢ intelektualna. Mowa — jezyk — komunikacja. Czy iloraz
inteligencji wyjasnia wszystko? Gdansk.

Bobinska K., Gatecki, P., 2010, Zaburzenia psychiczne u 0sob uposledzonych umystowo, Wroctaw.

Cholewiak A., 2016, Tempo wypowiedzi gimnazjalistow — pilotazowe badania ilosciowo-jakoscio-
we, ,,Forum Logopedyczne”, nr 24, s. 101-111.

Cholewiak A., 2017, Tempo wypowiedzi w badaniach jakosciowo-ilosciowych: studium przypadku
9-letniego chlopca, w druku.



TEMPO WYPOWIEDZI W OLIGOFAZJI 283

Diagnostic And Statistical Manual Of Mental Disorders. Fifth Edition, 2013, Washington, DC, London.

Dubisz S., red., 2003, Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. IV, Warszawa.

Gatkowski T., 1979, Dzieci specjalnej troski. Psychologiczne podstawy rehabilitacji dzieci opoznio-
nych umystowo, Warszawa.

Grabias S., 2012, Teoria zaburzen mowy. Perspektywy badan, typologie zaburzen, procedury poste-
powania logopedycznego, [w:] Logopedia. Teoria zaburzen mowy, red. S. Grabias, M. Kur-
kowski, Lublin, s. 16-69.

Jeczen U., 2015, Postgpowanie logopedyczne w przypadku oligofazji, [w:] Standardy postepowa-
nia logopedycznego. Podrecznik akademicki, red. S. Grabias, J. Panasiuk, T. WoZniak, Lublin,
s. 267-282.

Kaczmarek, L., 1977, Rewalidacja dzieci i mtodziezy z zaburzeniami mowy, [w:] Pedagogika rewa-
lidacyjna, red. A. Hulek, Warszawa, s. 284-302.

Kaczorowska-Bray K., 2012, Zaburzenia komunikacji jezykowej w grupie 0sob z niepetnosprawno-
Sciq intelektualng, [w:] Diagnoza i terapia logopedyczna 0sob z niepetnosprawnosciq intelek-
tualng, red. J. Bleszynski, K. Kaczorowska-Bray, Gdansk, s. 36—64.

Kaczorowska-Bray K., 2017, Kompetencja i sprawnos¢ jezykowa dzieci z niepetnosprawnosciq in-
telektualng w stopniu znacznym, umiarkowanym, i lekkim, Gdansk.

Klasyfikacja zaburzen psychicznych i zaburzen zachowania w ICD-10. Badawcze kryteria diagno-
styczne, 1998, Krakow—Warszawa.

Komender J., 2002, Uposledzenie umystowe — niepetnosprawnos¢ umystowa [w:] Psychiatria, t. 11,
red. A. Bilikiewicz, S. Puzynski, J. Rybakowski, J. Wcidrka, Wroctaw, s. 617—644.

Maulik, P.K., Harbour, C.K., 2011, Epidemiology of intellectual disability, [w:], International en-
cyclopedia of rehabilitation, red. J.H. Stone, M. Blouin, [http://cirrie.buffalo.edu/encyclope-
dia/en/article/144/]

Michalik, M., 2011, Kompetencja sktadniowa w normie i zaburzeniach. Ujecie integrujgce, Krakow.

Michalik M., Cholewiak A., Jagictowicz W., 2016, Niemowienie, milczenie, przemilczenie, pauza,
czyli wielkie nic w teorii i praktyce logopedycznej, [w:] Problemy badawcze i diagnostyczne
w logopedii, red. 1. Jaros, R. Gliwa, £6dz, s. 79-93.

Polanski K., red., 1999, Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego, Wroctaw—Warszawa—Krakow.

Sniatkowski S., 2002, Milczenie i pauza w gramatyce nadawcy i odbiorcy. Ujecie lingwoedukacyj-
ne, Krakow.

Tarkowski Z., 2003, Zaburzenia mowy dzieci uposledzonych umystowo, [w:] Logopedia. Pyta-
nia i odpowiedzi. Podrecznik akademicki, red. T. Gatkowski, G. Jastrzebowska, t. 2, Opole,
s. 203-209.

Tarkowski Z., 2005, Mowa 0sob uposledzonych umystowo i jej zaburzenia, [w:] Podstawy neuro-
logopedii. Podrecznik akademicki, red. T. Gatkowski, E. Szelag, G. Jastrzgbowska, Opole,
s. 553-605.

Wozniak T., 2012, Nieptynnos¢ mowienia, [w:] Logopedia. Teoria zaburzen mowy, red. S. Grabias,
M. Kurkowski, Lublin, s. 549-565.

Wysocka M., 2012, Zaburzenia prozodii mowy, [w:] Logopedia. Teoria zaburzen mowy, red. S. Gra-
bias, M. Kurkowski, Lublin, s. 165-184.



