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Jakie aspekty jezyka polskiego wplywaja
na syntetyzowanie wyrazow z fonemow
przez dzieci szeScioletnie?

In Polish Language Blending Is the School Activity
which Prepares Children to Reading and Writing?

Streszczenie

Poziom umiejg¢tnosci syntetyzowania wyrazéow z fonemow, przygotowujacej dzieci do czy-
tania i pisania, jest uwarunkowany takimi aspektami je¢zyka polskiego, jak liczba fonemow
w wyrazie oraz liczba spoiglosek w wyrazie. Dalszych badan wymaga zwiazek syntetyzowania
wyrazow z fonemow ze stopniem biernej i czynnej znajomosci wyrazéw przez dziecko oraz
liczba samoglosek w wyrazie.

Summary

The aim of this article is to describe the corresondence between blending and some of the
aspects of Polish language. Eue to the scientific studies the most important impact on
blending, as the activity of the 6-year olds, have the following aspects of Polish language: the
number of phonemes and more spccially the number of consonants in the word.

I. WPROWADZENIE DO PROBLEMATYKI BADAWCZE)]

Syntetyzowanie wyrazow z fonemoéw (zwane takze syntezg gloskowa, syn-
teza fonemowa badz synteza stuchowa) to czynnos¢ dydaktyczna przygotowu-
jaca dzieci do czytania i pisania w pismach alfabetycznych. Na gruncie jg¢zyka
polskiego, reprezentujacego pisowni¢ bliska idel pisma alfabetycznego, jest to
czynnos¢ o szczegbdlnym znaczeniu. Bez umiej¢tnosci syntetyzowania opanowa-
nie wilasciwej techniki czytania jest w naszym jezyku niemozliwe.
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W badaniach prowadzonych przeze mnie przedmiotem syntetyzowania sa
wyrazy ortograficzne o okreslonej strukturze fonologiczncj w ramach przyje-
tego systemu fonologicznego, ktore powstaja w wyniku zsyntetyzowania fo-
nemow nierozkladalnych w plaszczyznie dzwigkowe)j jednostek jezyka, stano-
wiacych okreslone klasy glosek. Gloski podawane w izolacji do zsyntetyzo-
wania trafiajg w swiadomosci badanego do okreslonych klas glosek funkcjo-
nalnie jednorodnych (fonemoéw), dzigki czemu mimo réznic w charakterysty-
ce akustyczno-artykulacyjnej moga by¢ syntetyzowane w wyrazy.

Badania mialy na celu znalezienie odpowiedzi na pytanie: czym jest uwa-
runkowany wysoki poziom umiej¢tnosci syntetyzowania wyrazéw z fonemow
u dzieci z najstarszej grupy przedszkolnej?

Jak wykazata analiza materialu badawczego, na wyniki dzieci w syntety-
zowaniu wyrazow z foneméw maja wptyw aspekty jezyka polskiego zwia-
zane z budowg fonemowa syntetyzowanych wyrazow, takie jak: liczba fone-
moéw w wyrazie, liczba foneméw w grupach spotgloskowych, struktura samo-
gloskowo-spotgloskowa wyrazu, a ponadto stopien bierncj znajomosci synte-
tyzowanych wyrazow przez dzieci oraz stopien ich czynnej znajomosci, a tak-
ze roznice w zakresie pici badanych dzieci oraz ich frekwencji na zajgciach
przedszkolnych. Wptyw tych czynnikéw jest zréznicowany.

Przedmiotem niniejszego artykutu jest analiza zaleznosci pomigdzy wybra-
nymi aspektami j¢zyka polskiego a poziomem syntetyzowania wyrazow przez
dzieci szescioletnie. Zanim przejd¢ do omdwienia wynikow, przedstawie za-
rys metodologii prezentowanych badan.

Badania przeprowadzilam w trzech etapach, od pazdziernika 1999 r. do
czerwca 2000 r., na terenie przedszkoli sopockich, w ktérych stosowane sa
metody glottodydaktyki, przygotowujace dzieci do syntetyzowania wyrazow
z fonemow juz od grupy 3-latkow. Dobor przedszkoli nie byt wigc przypad-
kowy ani losowy, lecz wynikat z koniecznosci prowadzenia badan w grupie
dzieci, dla ktorych polecenie syntetyzowania wyrazow z fonemow nie jest
zadaniem, z jakim stykaja si¢ po raz pierwszy. W sktad grupy badawczej
weszly dzieci szescioletnie z najstarszej grupy przedszkolnej, ktére w mo-
mencie rozpocz¢cia badan znaly czynnos¢ syntetyzowania i realizowaly ja
z roznym skutkiem.

Pod wplywem zmiennej niezaleznej opisujacej frekwencje dzieci w przed-
szkolu sklad grupy badawczej zostal ustalony w sposob nastgpujacy: 121
dzieci w I etapie, 93 dzieci w II etapie i 93 dzieci w III etapie badan.

Podstawowa, najwazniejsza rol¢ w zastosowanej mctodzie badawczej od-
grywalo poprawne'wybrzmiewanie dzwickowych realizacji fonemoéw, poda-
wanych dzieciom do zsyntetyzowania. Struktura foncmowa wyrazow oparta
zostata na 37-fonemowym systemie fonologicznym Bronistawa Roctawskiego.
System ten sklada si¢ z nast¢pujacych fonecmoéw: /iy eaoueq jyrl
mnnfvszs$ zZSixcygdé 3¢ipbtdkghtl
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Materiat badawczy zostat zebrany w czasie indywidualnej rozmowy z kaz-
dym badanym dzieckiem. Polecenie kierowane do badanego brzmiato nastg-
pujaco: ,,Teraz zabawimy si¢ w skladanie wyrazow z glosek. Po zabawie
bedzie dla ciebie nagroda. Bed¢ teraz wymawiata gloski, tak jak pani
w przedszkolu, a ty postaraj si¢ je zlozy¢ w wyraz. Na przykiad jaki to
wyraz: /m/ + /a/ + /m/ + /a/ [...] Dobrze, mama. A teraz, jaki to wyraz:
It/ + /a/ + /t/ + /a/ [...] Dobrze, tata. Teraz stuchaj dalej i mow glosno, jakie
to stowo [...]”

W tym momencie przechodzitam do wtasciwego badania, podajac wyrazy
w takiej kolejnosci, w jakiej wystgpowaly w arkuszu do badan. Po badaniu
dziecko otrzymywato w nagrodg cukierki lub kolorowe naklejki.

Pierwszym zadaniem badanego dziecka bylo zsyntetyzowanie 33 wyrazow
nazywajacych czesci ciala czlowieka z podawanych przeze mnie w izolacji
fonemow. Fonemy wypowiadatam z krotkimi (ok. 0,5-sekundowymi) pauza-
mi, oddzielajacymi jeden fonem od drugiego w obrg¢bie wyrazu. Dziecko nie
wykonywato zadnych dodatkowych czynnosci poza uwaznym stuchaniem
podawanych do zsyntetyzowania fonemoéw. Dzialanie to nazywamy syntetyzo-
waniem wyrazéw z fonemow bez utrudnien.

Po zsyntetyzowaniu fonemow dziecko wypowiadato glosno wyraz. Jezeli
powiedzialo prawidtowy wyraz, kontynuowatam badanie, podajac fonemy
w izolacji do zsyntetyzowania w kolejny wyraz. Jezeli popetnito btad, poda-
jac nieprawidlowy wyraz lub nie udzielito zadnej odpowiedzi, otrzymywato
jeszcze jedna szans¢ na poprawne zsyntetyzowanie fonemow. Dzieci nie byly
informowane, jakiej tematyki dotycza wyrazy wyst¢pujace w badaniu.

Odpowiedzi dziecka notowatam na kartach badan. W niektérych przed-
szkolach badanie rejestrowatam na kasecie video.

Drugim zadaniem dziecka bylo zsyntetyzowanie tej samej listy 33 wyra-
z6w z utrudnieniami. Dziecko uwaznie stuchato i po kazdym wypowiadanym
przeze mnie w izolacji fonemie trzykrotnie klaskatlo w rgce. Byto to dla
dziecka utrudnienie w syntetyzowaniu. Poza wprowadzeniem utrudnien zasto-
sowana w tej cz¢sci procedura badawcza byla taka sama, jak w syntetyzowa-
niu bez utrudnien.

Jezeli zsyntetyzowanie wszystkich wyrazow podczas jednego spotkania
sprawialo dziecku wyrazne trudnosci, przerywano badanie i powracano do
niego jeszcze tego samego dnia.
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II. WYNIKI BADAN - ANALIZA ZALEZNOSCI
POMIEDZY WYBRANYMI ASPEKTAMI JEZYKA POLSKIEGO
A POZIOMEM SYNTETYZOWANIA WYRAZOW Z FONEMOW

PRZEZ DZIECI SZESCIOLETNIE

Analizujac wplyw wyrdznionych w badaniach aspektéw na poziom synte-
tyzowania wyrazow z foneméw nalezy szczegdlnie podkresli¢ znaczenie bu-
dowy fonemowej syntetyzowanych wyrazow. Wysoka wartos¢ korelacji (row-
na -0,85) odnotowano dla zaleznosci migdzy liczba fonemdéw w wyrazach
a s$rednig czgstoscig syntetyzowania tych wyrazéw z fonemow z utrudnicnia-

mi (por. ryc. 1).

Korelacja: srednia czestos¢ zsyntetyzowania a srednia liczba
fonemow w wyrazach
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Ryc. 1. Korelacja: srednia czg¢sto$¢ zsyntetyzowania wyrazéw
z utrudnieniami a srednia dtugos¢ fonemowa wyrazow

Dane o sredniej czgstosci zsyntetyzowania wyrazow wyznaczyly miejsce
wyrazu na liscie rangowej. Dla kolejnych danych na liscie rangowej wyliczo-
no srednig dhugos¢ fonemowa wyrazow, biorac pod uwage liczbg¢ fonemow
w wyrazie dla poprzednich danych. Tak wyliczona srednia dtugos¢ fonemowa
wyrazow jest wykorzystana do sporzadzenia wykresu. Poniewaz wartosci sa
tu mate, rosng od 3 do 4,8, pomnozono je przez 10, aby histogram by}
czytelniejszy. Korelacja na wykresie jest widoczna. Wartos¢ srednia tylko
w jednym wypadku maleje na kolejnym miejscu (trzydziesty wyraz na liscie
rangowej). Niekiedy warto$¢ si¢ powtarza na kolejnych miejscach. Z danych
o korelacji wynika, ze zwiazek migdzy liczba foneméw w wyrazie a czgsto-
$cig ich zsyntetyzowania jest stosunkowo wysoki. Dla $redniej czegstosci
zsyntetyzowania wyrazéw bez utrudnien (-0,80 x -0,80 x 100% =) 64,0%
zmiennosci jednej zmicnnej daje si¢ przewidzie¢ na podstawic zmiennosci
drugiej zmiennej, a dla $redniej czgstosci zsyntetyzowania z utrudnicniami az
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(-0,85 x -0,85 x 100% =) 72,2% zmiecnnosci jednej zmiennej daje si¢ prze-
widzie¢ na podstawie zmiennosci drugiej zmienne;.

Tab. 1. Korelacja: czgstosé zsyntetyzowania wyrazu z fonemow a liczba fonemow
w wyrazie (dla 93 badanych)

Syntetyzowanie bez utrudnien Syntetyzowanie z utrudnieniami | Liczba

Wyraz etap etap etap ctapy ctap etap etap etapy fone-

I 11 11 I-111 I II I11 I-1I1 mow
Ucho 88 92 92 90,7 82 90 89 87,0 3
Oczy 89 90 93 90,7 79 87 90 85,3 3
Oko 82 92 93 89,0 76 89 90 85,0 3
Nos 79 92 92 87,7 73 89 89 83,7 3
Uszy 89 92 93 91,3 78 89 89 85,3 3
Jezyk 78 88 92 86,0 70 85 90 81,7 5
Noga 77 88 89 84,7 76 85 88 83,0 4
Szyja 70 87 89 82,0 64 83 85 71,3 4
Reka 80 90 92 87,3 69 85 89 81,0 4
Kolano 57 76 88 73,7 56 77 86 73,0 6
Buzia 8l 91 93 88,3 63 84 89 78,7 4
Czoto 72 88 91 83,7 63 84 87 78,0 4
Policzek 68 80 88 78,7 57 66 84 69,0 7
Zeby 76 90 90 85,3 60 77 89 75,3 5
Palce 66 88 89 81,0 60 80 87 75.7 5
Pepek 51 74 83 69,3 48 68 79 65,0 6
Kosci 68 84 90 80,7 58 73 87 72,7 5
Lokied 68 78 88 78,0 53 71 85 69,7 6
Usta 82 89 93 88,0 66 88 89 81,0 4
Serce 66 84 91 80,3 58 82 88 76,0 5
Dziaslo 66 84 90 80,0 53 71 89 71,0 5
Migsnie 52 79 85 72,0 49 71 86 68,7 6
Kostka 59 84 89 77,3 52 78 86 72,0 6
Gardio 64 80 91 78,3 55 74 87 72,0 6
Paznokcie 57 78 83 72,7 42 69 80 63,7 8
Brzuch 74 87 90 83,7 59 82 88 76,3 4
Wihosy 81 88 93 87,3 53 77 87 72,3 5
Broda 69 86 90 81,7 58 8l 88 75,7 5
Glowa 73 86 91 83,3 56 80 87 74,3 5
Skora 53 82 89 74,7 49 76 87 70,7 5
Pigta 62 81 88 77,0 48 71 85 68,0 6
Plecy 63 82 85 76,7 56 77 83 72,0 5
Twarz 61 83 87 77,0 49 72 84 68,3 4

Korelacja -0,75 | -0,83 | -0,69 | -0,80 | -0,81 -0,84 | -0,68 | -0,85
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Ciekawego materialu dostarcza analiza btedow popetnianych przez dzieci
w syntetyzowaniu. Ze wzgledu na liczb¢ biednych postaci na czele listy
znalazl si¢ wyraz ,kostka”, z 15 sposobami bi¢gdnego syntetyzowania, chociaz
nie byt to wyraz najdtuzszy wystepujacy w badaniu. Przykladowe biedne
postaci syntetyzowania tego wyrazu to: kosa, kosta, kosta, kostki, kansta,
kaska, kiosta. Btedy te wystapity u 13 badanych.

Najdhuzszy wyraz podawany do syntetyzowania z foneméw to wyraz 8-fone-
mowy ,,paznokcie”. Odnotowano 10 bigdnych sposobow zsyntetyzowania tego
wyrazu, ktore wystapity u 12 badanych, np.: tokcie, kocie, takocie, paznokiec.

Z listy najkrotszych wyrazow (3-fonemowych) najcze¢sciej poprawnie syn-
tetyzowany byt wyraz ,,ucho”. Jedynie jedno dziecko na ponad 100 badanych
w pierwszym etapie zsyntetyzowalo wyraz ,ucho” jako mucha i muchyo.
Niewiele blednych postaci odnotowano w syntetyzowaniu wszystkich wyste-
pujacych w badaniu wyrazéw 3-fonemowych poza wyrazem ,,nos”, dla kto-
rego odnotowano az osiem bigdnych sposobow syntetyzowania. Oto niektore
z nich: wlosy, osa, noc, osy, mos. Biedy te wystapity u 10 badanych.

Na przestrzeni trzech etapow badan kazdy z 33 wyrazow byt przez badane
dzieci przynajmniej raz niepoprawnie zsyntetyzowany. Takzec wyrazy jedno-
sylabowe (zawierajace jedna samoglosk¢) nie byly syntetyzowane bezbigdnie.
Wystapity znaczne roznice co do liczby biednych postaci ich syntetyzowania
(od 4 do 12 btednych postaci). Na przykiad dla wyrazu ,,brzuch” odnotowano
cztery biedne postaci (kazdorazowo byt to pojawiajacy si¢ na zasadzie echo-
lalii wyraz ,,ucho” lub jemu podobne, takie jak: uszy, usy, uch), a dla wyrazu
»twarz” az 12 (np. tafsz, trasz, szaf). Podobnie w obrgbie wyrazow zawiera-
jacych najwigksza liczbe samoglosek (czyli trzy samogloski) odnotowano
duze roznice w zakresie liczby bigdnych sposobow syntetyzowania wyrazow.

Najczesciej poprawnie syntetyzowanym wyrazem w obu rodzajach synte-
tyzowania byl wyraz ,ucho”, skladajacy si¢ zaledwie z trzech fonemow.

Wsrod wykorzystanych do badan wyrazow najwigcej bylo takich, ktore
zawieraly dwie samogtoski (27 na 33). Taka sytuacja utrudnita zbadanie
zaleznosci pomigdzy liczba samoglosek w wyrazach a poziomem syntetyzo-
wania wyrazéw z fonemow. Ujemne wartosci korelacji (lecz bardzo mate,
ponizej jednosci) $wiadcza o tym, ze wigksza liczba samoglosek (a wigc
dluzszy wyraz) obniza mozliwosci syntetyzowania.

Dane dotyczace budowy spoétgloskowo-samogtoskowej wyrazéw prowadza
do wniosku, ze poziom syntetyzowania wyrazow z foncmow zalezy nie tyle
od liczby wszystkich fonemdéw czy liczby samogtosek, ile od liczby spoiglo-
sek wystepujacych w wyrazach. Wartos¢ korelacji jest najwieksza, gdy
mamy do czynienia z syntetyzowaniem z utrudnieniami (wynosi -0,91).
W I etapie badan korelacja pomigdzy liczba spélglosek w wyrazie a czg-
stoscia syntetyzowania wyrazu z foneméw byta wigksza niz w III ctapie
badan, w ktéorym zmalala az o ponad 30%.
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Tab. 2. Korelacja: czestosé zsyntetyzowania wyrazu z fonemoéw a liczba fonemow
w grupach spotgloskowych (dla 93 badanych)

Syntetyzowanie bez utrudnien Syntetyzowanie z utrudnieniami | Liczba

fonemow

Wyraz etap etap etap etapy etap ctap ctap etapy |y grupach

1 11 111 I-I11 I 11 111 I-IIT  |spolglosk.
Ucho 88 92 92 90,7 82 90 89 87,0 0
Oczy 89 90 93 90,7 79 87 90 85,3 0
Oko 82 92 93 89,0 76 89 90 85,0 0
Nos 79 92 92 87,7 73 89 89 83,7 0
Uszy 89 92 93 91,3 78 89 89 85,3 0
Jezyk 78 88 92 86,0 70 85 90 81,7 0
Noga 77 88 89 84,7 76 85 88 83,0 0
Szyja 70 87 89 82,0 64 83 85 77,3 0
Reka 80 90 92 87,3 69 85 89 81,0 0
Kolano 57 76 88 73,7 56 77 86 73,0 0
Buzia 81 91 93 88,3 63 84 89 78,7 0
Czolo 72 88 91 83,7 63 84 87 78,0 0
Policzek 68 80 88 78,7 57 66 84 69,0 0
Zeby 76 90 90 85,3 60 77 89 75,3 2
Palce 66 88 89 81,0 60 80 87 75,7 2
Pgpek 51 74 83 69,3 48 68 79 65,0 2
Kosci 68 84 90 80,7 58 73 87 72,7 2
Lokied 68 78 88 78,0 53 71 85 69,7 2
Usta 82 89 93 88,0 66 88 89 81,0 2
Serce 66 84 91 80,3 58 82 88 76,0 2
Dziasto 66 84 90 80,0 53 71 89 71,0 2

Migsnie 52 79 85 72,0 49 71 86 68,7 |2+ 2
Kostka 59 84 89 77,3 52 78 86 72,0 3
Gardlo 64 80 91 78,3 S5 74 87 72,0 3

Paznokcie 57 78 83 72,7 42 69 80 637 |2+ 2
Brzuch 74 87 90 83,7 59 82 88 76,3 2
Wiosy 81 88 93 87,3 53 77 87 72,3 2
Broda 69 86 90 81,7 58 81 88 75,7 2
Glowa 73 86 91 83,3 56 80 87 74,3 2
Skora 53 82 89 74,7 49 76 87 70,7 2

Pigta 62 81 88 77,0 48 71 85 680 [2+ 2
Plecy 63 82 85 76,7 56 77 83 72,0 2
Twarz 61 83 87 77,0 49 72 84 68,3 2

Korelacja -0,64 | -0,55 | -0,54 | -0,63 | -0,79 | -0,64 | -0,46 | -0,73

Zalezno$¢ miedzy liczba fonemow w grupach spétgtoskowych a poziomem
syntetyzowania wyrazow z fonemow jest podobna, ale nie identyczna w po-
rownaniu ze stosunkiem, jaki zachodzi mig¢dzy liczba spotglosek w wyrazach
a poziomem ich syntetyzowania z fonemow. Podobienstwo jest duze, ale
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wartosci nie sa identyczne. Mozliwosci przewidywania wystapienia jednej
zmiennej na podstawie drugiej zmiennej maleja tu {[(-0,91 x -0,91) — (-0,73
x -0,73)] x 100% =} o okoto 30% dla korelacji wyliczonych dla $redniej
z trzech etapéw w badaniu syntetyzowania z utrudnicniami.

Tab. 3. Korelacja: czgstos¢ zsyntetyzowania wyrazu z fonemoéw a liczba spotglosek
w wyrazie (dla 93 badanych)

Syntetyzowanie bez utrudnien Syntetyzowanie z utrudnieniami | Liczba

e 1 17| ma | - | 02 | my2 |12 ;‘(’)‘S’Lk
Ucho 88 92 92 90,7 82 90 89 87,0 1
Oczy 89 90 93 90,7 79 87 90 85,3 I
Oko 82 92 93 89,0 76 89 90 85,0 1
Nos 79 92 92 87,7 73 89 89 83,7 2
Uszy 89 92 93 91,3 78 89 89 85,3 1
Jezyk 78 88 92 86,0 70 85 90 81,7 3
Noga 77 88 89 84,7 76 85 88 83.0 2
Szyja 70 87 89 82,0 64 83 85 71,3 2
Reka 80 90 92 87,3 69 85 89 81,0 2
Kolano 57 76 88 73,7 56 77 86 73,0 3
Buzia 81 9] 93 88.3 63 84 89 78,7 2
Czolo 72 88 91 83,7 63 84 87 78,0 2
Policzek 68 80 88 78,7 57 66 84 69,0 4
Zeby 76 90 90 85,3 60 77 89 75,3 3
Palce 66 88 89 81,0 60 80 87 75,7 3
Pepek 51 74 83 69,3 48 68 79 65,0 4
Kosci 68 84 90 80,7 58 73 87 72.7 3
Lokieé 68 78 88 78,0 53 71 85 69,7 4
Usta 82 89 93 88,0 66 88 89 81,0 2
Serce 66 84 9] 80,3 58 82 88 76,0 3
Dziasto 66 84 90 80,0 53 71 89 71,0 3
Migsnie 52 79 85 72,0 49 71 86 68,7 4
Kostka 59 84 89 77.3 52 78 86 72,0 4
Gardlo 64 80 9] 78,3 55 74 87 72,0 4
Paznokcie | 57 78 83 72,7 42 69 80 63,7 5
Brzuch 74 87 90 83,7 59 82 88 76,3 3
Wiosy 81 88 93 87,3 53 77 87 72,3 3
Broda 69 86 90 81,7 58 81 88 75.7 3
Glowa 73 86 91 83,3 56 80 87 74,3 3
Skéra 53 82 89 74,7 49 76 87 70,7 3
Picta 62 81 88 77,0 48 71 85 68,0 4
Plecy 63 82 85 76,7 56 77 83 72,0 3
Twarz 61 83 87 77,0 49 72 84 68,3 3
Korclacja | -0,80 | -0,82 | -0,72 | -0,83 | -0.89 | -0,87 | -0,69 | -0,91
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Na wyniki badan korelacji miedzy bierng i czynna znajomoscia wyrazow
oraz poziomem syntctyzowania wyrazow ma wptyw dobor stownictwa.

Lista uzytych do badan wyrazow nie jest dluga — sktada si¢ z 33 wyrazow.
Na liscie wyrazow uzytych do badan znajomosci biernej 1 czynnej wyrazow
znalazly si¢ przede wszystkim wyrazy znane dzieciom, wyrazy nazywajacc
czgsci ciala cztowieka. Wszystko to ogranicza mozliwosci badania korelacji
migdzy czgstoscia zsyntctyzowania wyrazu z fonecmoéw a miejscem wyrazu na
liscie rangowej stownictwa biernego. Wartosci korelacji sa tu niewielkie.

Wartosci korelacji sa takze niewielkie dla stownictwa czynnego.

Do badan zaleznosci czgstosci zsyntetyzowania wyrazu z fonemow od
frekwencji wyrazu na liscie rangowej stownictwa biernego i czynnego nalezy
odnies¢ jeszcze jedna istotng uwage: badania znajomosci biernej i czynnej
wyrazow nie byly przeprowadzane w tym samym s$rodowisku, co badania
poziomu umiej¢tnosci syntetyzowania wyrazéow z fonemow.

Wyniki tych badan nalezy traktowad jako wstgpna obserwacje. Wspétczynnik
korelacji moze dopiero podnies¢ swoja wartos¢, gdy badaniami obejmie si¢ wyrazy
dobranc z mysla o badaniu tej zaleznosci, a wigc siggnie si¢ tez po wyrazy stabo
znane dzieciom. W tych badaniach takie wyrazy nie znalazty si¢ na liscic.

III. PODSUMOWANIE

Literatura przedstawiajaca proces przygotowania dzieci do czytania w j¢-
zyku polskim nie jest bogata. Znacznie obszerniej opracowana jest proble-
matyka zaburzen w czytaniu i pisaniu. Z nie znanych mi przyczyn ten stan
rzeczy utrzymuje si¢ w naszej literaturze pomimo narastania problemu dys-
leksji 1 miodych dyslektykéw. Podjgte przeze mnie badania moga przyczynié
si¢ do lepszego zrozumienia istoty i uwarunkowan czynnosci syntetyzowania
wyrazow z fonemow, czynnosci przygotowujacej do czytania i pisania w pi-
smach alfabetycznych.

Analiza materiatu badawczego prowadzi do wniosku, ze syntetyzowanie wy-
razéw z fonemow nie jest czynnoscia statyczna, nie powigzang ze strukturg stow,
ktore poddawane sa procesowi syntetyzowania. W silnej korelacji z poziomem
syntetyzowania wyrazow z fonemow pozostaja takie aspekty j¢zyka polskiego,
jak liczba fonemoéw w wyrazic oraz liczba spolglosek w wyrazie. Co prawda
nasza wiedza na temat zmicnnych niezaleznych oddziatujacych na osiagane wy-
niki w syntetyzowaniu nie jest jeszcze petna. Sposrod aspektow jezyka polskiego
dalszych badan wymaga zasygnalizowana tu jedynie korelacja biemnej i czynne;j
znajomosci wyrazow z poziomem syntetyzowania wyrazow z fonemow przez
dzieci szescioletnie. Podobnie problem wplywu liczby samoglosek zawartych
w syntetyzowanych wyrazach na poziom syntetyzowania wyrazéow z fonemow
powinien zosta¢ podjgty 1 zweryfikowany w dalszych badaniach.





