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macj¢ prozodyczng systemowg i dotyczy réznic osobniczych, rowniez tych o cha-
rakterze niestatym, np. zaleznych od emocji, kondycji psychofizycznej)!3.

Stuch fonemowy zatem, jako jeden z rodzajéw stuchu mownego, jest zdolnos-
cig odbioru dzwigkéw mowy dotyczaca ich struktury fonemowej, w oparciu o czyn-
nosci recepcji, rozrézniania, roznicowania i pamigci.

Zdolnos$¢ ta odnosi si¢ do wszystkich cech i jednostek jezyka, ktore sa kon-
stytutywne dla systemu fonologicznego w aspekcie segmentalnym: cech fone-
micznych oraz ich rownoczesnie wystgpujacych zespotow — fonemow. Ze wzgledu
na nie (lub na ich podstawie) pozwala orzekac, czy inne jednostki jezyka pozostaja
wzgledem siebie w relacji identycznosci, czy tez sa rézne, a takze — za sprawa
doswiadczenia jezykowego — stwarza mozliwosé ich identyfikacji poprzez
odniesienie do uksztaltowanych w umysle wzorcow.

W stosunku do fonemu jako elementu definiowanego poprzez funkcj¢ petniona
w procesie porozumiewania si¢ zdolno$¢ ta aktualizuje wszystkie mozliwe sposoby
realizacji tego wyznaczonego mu zadania: za sprawa cechy fonemicznej (jedne;j
w tzw. parach minimalnych badz nawet maksymalnej liczby cech), opozycji two-
rzonej przez segmenty styszalne i segmenty puste, uporzadkowania linearnego seg-
mentow. Z uwagi na nadrz¢dnos¢ kryterium audytywnego w opisie odbioru jedno-
stek jezykowych fonem moze by¢ traktowany jako ,spotecznie trwaly typ
dzwigkowo-artykulacyjny - klasa dzwigkéw jako element komunikacji
jezykowej” !4, jednostka zdolna roznicowac znaczenie wyrazow.

Przedstawienie modelu ksztaltowania si¢ stuchu fonemowego w pelni ob-
jasniajacego mechanizmy przebiegu procesu rozwojowego jest aktualnie nie-
mozliwe (podobnie jak skonstruowanie adekwatnej teorii fonologii dziecigcej
pozostaje przy obecnym stanie badan jedynie naukowym postulatem [Lobacz
1996]). Pozostaniemy wiec przy naszkicowaniu gldéwnych etapow ksztaltowania si¢
tej zdolnosci. Przyjety przez nas hipotetyczny model opiera si¢ na najbardziej
przekonujacych wynikach badan, przestankach i twierdzeniach przywotywanych
w tekscie autorow.

Na etapie wstgpnym, w okresie od urodzenia do momentu pojawienia si¢
gaworzenia, dziecko dysponuje wrodzona zdolnoscia rozrézniania kontrastow

13 W literaturze proponuje si¢ wydzielenie: stuchu fonemowego i stuchu fonetycznego
[Roctawski 1991] lub: stuchu fonemowego, fonetycznego i prozodycznego [Kurkowski 1998], jed-
nak w odmiennych od naszego ujgciach.

14 1. Sawicka [1988 s. 7] szukajac kompromisu mi¢dzy fonologia praska a fonologia dystry-
bucyjna, sformulowata definicje usuwajaca niekonsekwencjg¢, ktora — jej zdaniem — zawiera praska
fonologia: ,,Przyjmuje [...] definicj¢ fonemu jako jednostki zdolnej réznicowaé znaczenie wyrazow
i form gramatycznych, z drugiej jednak strony rozumiem fonem nie jako wiazke¢ cech dystynkty-
wnych, lecz jako zbior konkretnych fonetycznych realizacji, jako spotecznie trwaly typ dzwigkowo-
-artykulacyjny - klasa dzwigkéw jako element komunikacji jezykowe;j”.
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fonetycznych w obrgbie jednostek segmentalnych oraz prozodycznych (ktore
w roznych jezykach moga by¢ kontrastami relewantnymi). Czynnos¢ t¢ mozna
okresli¢ jako zdolnos¢ rozrozniania cech fonemicznych rozmaitych systemow
fonologicznych (przy tym w odniesieniu do jezyka ojczystego istnieje tu niebez-
pieczenstwo interpretacji roznicowanych przez dziecko kontrastow fonetycznych
jako cech dystynktywnych).

Zdolno$¢ dostrzegania na poziomie percepcyjnym réznic mi¢dzy wiasciwos-
ciami dzwigkdw mowy nie jest ograniczona do rozrézniania kontrastow fonety-
czno-fonologicznych jezyka ojczystego, gdyz poczatkowo nie sa one zwiazane ze
znaczeniem, maja zatem charakter niej¢zykowy.

Poczatek ksztattowania si¢ funkcji réznicowania dzwigkdéw mowy, czyli
ksztaltowania si¢ odmiennych reakcji na rozrézniane dzwigki mowy, przypada na
okres gaworzenia. Reakcja na percypowane dzwigki staje si¢ ich artykutowanie:
tworzg si¢ asocjacje stuchowo-kinestetyczno-ruchowe, a przy jednoczesnym
korzystaniu z kanatlu wzrokowego asocjacje stuchowo-kinestetyczno-ruchowo-
-wzrokowe. Pojawiajacym si¢ w produkcjach glosowych dziecka sylabom czgsto
towarzyszg reakcje osob z otoczenia: potwierdzanie (gtownie niewerbalne, zwykle
silnie nacechowane emocjonalnie) zgodnosci artykulowanej przez dziecko sylaby
z ta, ktéra wymawia dorosty, badZz negowanie, gdy sylaba wymawiana przez
dziecko jest sylaba inna. W tej sytuacji dziecko uczy si¢ nadawa¢ percypowanym
i wymawianym przez siebie sylabom znaczenie — jest to znaczenie komunika-
cyjnel3. Na tym etapie rozpoczyna si¢ rozwoj specyficznych reakcji w odpowiedzi
na rozrézniane kontrasty fonetyczno-fonologiczne j¢zyka ojczystego.

Przetom pierwszego i drugiego roku zycia, a wigc poczatek wyodrgbnianego
w rozwoju mowy dziecka ,,okresu wyrazu”, to jednoczesnie poczatek wigzania
dzwiekdw mowy z desygnatami. Polisensoryczne poznawanie przez dziecko
otaczajacego je Swiata powoduje powstawanie coraz to nowych ztozonych aso-
cjacji, a pamigé dzwigkow polegajaca na przywolywaniu ich wyobrazen daje pod-
stawe pelnienia przez dzwi¢ki mowy funkcji oznaczania (oczywiscie w procesie
opanowywania znaczen zaangazowane sg takze inne procesy poznawcze).
Znaczenie komunikacyjne wzbogaca si¢ o znaczenie wynikajace z istoty znaku
jezykowego. Roznicowanie cech fonemicznych wykorzystywane jest w celu
rdznicowania znaczen wyrazéw. Informacje od otoczenia dotyczace prawidlowosci
wymawiania pomagaja korygowaé tworzace si¢ asocjacje — przez to oddziatuja
na percepcj¢. Podobnie wyrazniejsze wymawianie w zwiazku ze wzrastajaca
sprawnoscig artykulacyjng stymuluje rozwdj percepcji.

W okresie ksztaltowania si¢ réznicowania dzwiekéw mowy jezyk, ktorym
postugujg si¢ osoby z otoczenia, wptywa profilujaco na rozrézniane przez dziecko

15 M. Zalewska [1990] pisze o rozwijaniu si¢ réznych reakcji u niemowlat ze wzgledu na znacze-
nie komunikacyjne nadawane przez nie roznym elementom wypowiedzi stownych.
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kontrasty fonetyczno-fonologiczne: stabilizuja si¢ i utrwalajg kontrasty wiasciwe
jezykowi ojczystemu, a pozostale jako nieistotne w procesie komunikacji
jezykowej, bez przypisywanego im znaczenia, przestaja peini¢ role bodzca
mogacego uruchamia¢ reakcjg. Dzigki funkcji pamigci dZzwigkdw mowy tworzg sie
wyobrazenia poszczegdlnych percypowanych jednostek.

Rozw¢j funkcji recepcji i rozroézniania dzwigkow mowy uwarunkowany jest
giownie biologicznie, na doskonalenie si¢ za$ réznicowania i pamigci dzwiekdw
mowy wplywaja w decydujacym stopniu doswiadczenia jgzykowe.

Linia rozwojowa stuchu fonemowego przebiega w kierunku od wzorcow
stuchowych o charakterze globalnym do wzorcéw o charakterze strukturalnym.
Doskonali si¢ zdolnos$é odbioru jednostek o coraz bardziej skomplikowanej struk-
turze fonetyczno-fonologicznej. Koncowym efektem tego procesu jest odkrycie ist-
nienia fonemu, co stanowi pierwszy krok w budowaniu swiadomosci fonemowe;.

Determinanty rozwoju sprawnosci fonologicznej sa podstawa projektowania
technik stuzacych do badania stopnia dojrzatosci stuchu fonemowego,
pozwalajacych na rozpoznanie barier utrudniajacych lub uniemozliwiajacych
jednostce komunikacj¢ jezykowa.
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