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Realizacja struktur sktadniowych w afazji

Realization of Syntactic Structures in Aphasia

Streszczenie

W artykule zostaty zaprezentowane sposoby oraz mechanizmy realizacji struktur sktadniowych
przez osoby z uszkodzeniami podlegtej p6tkuli mézgu i z afazja. Swoistos¢ struktur sktadniowych
w wypowiedziach chorych z afazja jest wypadkowa dwu przeciwstawnych proceséw, a mianowicie
dezintegracji procesu méwienia oraz strategii kompensacyjnych. stuzacych przetamywaniu zaki6écen
w operacjach zdaniotwérczych.

Indeks specyticznych dla chorych z afazja sposobdéw realizacji struktur skfadniowych rysuje si¢
nastgpujaco: 1. Wypetnienie wzorca (potoki sktadniowe, echolalie, formuliczno$¢ wypowiedzen);
2. Redukcja wzorca (elipsa skfadniowa, styl telegraficzny):. 3. Rozbudowa wzorca (ciagi stowne,
powtérzenia): 4. Modyfikacja wzorca (akomodacja sktadniowa, inwersja skfadniowa): 5. Konta-
minacja wzorca.

Mechanizm zmian ilosciowych i jakosciowych w strukturze sktadniowej wypowiedzi afatycz-
nych jest konsckwencja zaburzen programowania wypowicdzi. W dewiacjach sktadniowych ujawnia
si¢ dziatanie trzech osobnych proceséw: 1) przestawienia (transpozycji), 2) wyprzedzenia (antycypa-
¢ji). 3) powtérzenia (perseweracji). Zaklécenie procesu j¢zykowego planowania i programowania
wypowicdzi wystepuje réwniez u os6b zdrowych w chwilach ostabienia kontroli jezykowej pod
postacia przej¢zyczen, u chorych z uszkodzeniami mézgu jest objawem nasilonym i wzglednie
trwatym.
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Summary

The paper presents thc ways and mechanisms of realization of syntactic structures by persons
with lesions of the subordinate hemisphere and aphasia. The specificity of syntactic structures in
utterances of aphasic patients is a resultant of two opposing mecchanisms: disintegration of the
speaking process and compensatory strategies that serve to overcome disturbances in sentence-
making operations.

The index of aphasic-patient-specific ways of realization of syntactic structures is as follows:
1. Filling the pattern (syntactic streams, echolalias, use of syntactic standards): 2. Pattern reduction
(syntactic ellipsis, telegraphic style), 3. Pattern extension (word sequences, rcpetitions [perse-
verations|): 4. Pattern modification (syntactic accommodation, syntactic inversion); S. Pattern
contamination.

The mechanism ot quantitative and qualitative changes in the syntactic structure of aphasic
ulterances 1s a consequence of disturbances in utterance programming. Syntactic deviations reveal the
operation of three separate processes: 1) transposition, 2) anticipation, 3) perseveration. Disturbances
of the linguistic process of utterance planning and programming also occur in healthy persons at the
moment of loosening linguistic control in the form of slips of tongue. while in patients with brain
injuries it is an intensive and comparatively persistent syndrome.

Wypowiedzi jezykowe tworzone sa w ramach okreslonych schematéw czy tez
formut sktadniowych, ktére rozumie si¢ jako abstrakcyjny ciag pozycji zaznaczo-
nych symbolami kategorii gramatycznych 1 klas leksykalnych [Klemensiewicz
1971 Polanski 1966]. Kazde zdanie, nawet bardzo rozbudowane, zawiera w sobie
szkielet konstrukcyjny, oparty na wymaganiach semantyczno-skfadniowych
uzytego w nim czasownika. Poszczegélne pozycje sktadniowe, wymagane przez
czasownik. moga by¢ w konkretnym zdaniu mniej lub bardziej rozwiniete.
Schematy zdaniowe sg wigc pewnymi abstraktami, modelami wyznaczonymi przez
wiasciwosci konotacyjne czasownikéw [Saloni, Swidzinski 1985 s. 261].

Funkcjonowanie wewngtrznych wzorcow sktadniowych umozliwia, zdaniem
psycholingwistéw', poprawne formutowanie wypowiedzen, ich korygowanie —
jesli zawieraja btedy, a takze rozumienie tresci styszanych zdan [Kurcz 1987;
1992; Aitchison 1991]. W literaturze afazjologicznej zaburzenia w budowaniu zdan
traktowane sa jako jeden z podstawowych objawéw afazji, a sposoby realizowania
wzorca gramatyczne] struktury zdania przez chorych z afazjq opisuje si¢ jako:

' Mechanizm powstawania zaki6cen jezyka na poziomie sktadniowym w duchu

psycholingwistyki przedstawit Z. Klemensiewicz [1959 s. 177]: ,,Od myslowego tworzywa zdania.
ujmowancgo szkicowo, prowizorycznie i ptynnie w mowie wewngtrznej, do gotowego zdania
gramatycznego mowy zewngtrznej prowadzi operacja zdaniotwércza. Polega ona na poszukiwaniu
1 wyborze odnosnego. a najodpowiedniejszego, znaku j¢zykowego dla kazdego sktadnika tworzywa
zdaniowego. dla kazdego zwiazku 1 stosunku jego sktadnikéw”.
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— dezintegracj¢ lub zablokowanie wzorca, co znaczaco ogranicza
mozliwos¢ generowania poprawnych gramatycznie i sensownych zdan:

— ostabienie wzorca, kiedy wzorzec sktadniowy jest aktualizowany pra-
widtowo w okreslonych warunkach albo ulega czasowym odksztatceniom pod
wptywem uprzednio ustyszanych wypowiedzi;

-modyfikacj¢ wzorca

a) na skutek nieuwzglednienia istotnej cechy wzorca lub cech wzorca, co
powoduje, ze tres¢ wzorca ulega zawezeniu przy jednoczesnym zwigkszeniu
zakresu odpowiadajacych mu tresci (btad abstrakcji pozytywnej);

b) poprzez witaczenie dodatkowej nieistotnej cechy lub cech do wzorca, co
powoduje wzbogacenie tresci i zawgzenie jego zakresu (btad abstrakcji negatyw-
nej) {Lewicki 1986; Kadzielowa, w: Mierzejewska 1978].

Z badan R. Jakobsona wynika, ze struktury sktadniowe oséb z zaktdceniami
w dziedzinie podobienstwa (afazja sensoryczna) przejawiaja si¢ zaburzeniem skta-
dniowego kontekstu. U badanych zauwaza si¢ tendencj¢ do opuszczania giéwnego,
porzadkujacego cztonu zdania — podmiotu, podczas gdy wyrazy porzadkowane
przez sktadni¢ zgody lub rzadu sa bardziej odporne na rozpad. Zapoczatkowanie
wypowiedzi, a z tym wiaze si¢ w neutralnym szyku jezyka polskiego uzycie pod-
miotu. stanowi dla oséb z afazja sensoryczna gtéwna trudnos¢. Jednakze znaczenie
tak zaktéconych struktur mozna zdekodowaé poprzez odwotanie si¢ do poprzed-
nich zdan (pomyslanych lub wypowiedzianych przez nadawce¢ lub/i odbiorce).
Szczegdlnie trwale w tym typie zaburzen okazuja si¢ wyrazy, ktére nie moga
odnosi¢ si¢ do kontekstu (zaimki), lub wyrazy tworzace kontekst (partykuty)
[Jakobson 1989 s. 158].

Charakter zjawisk sktadniowych wyznacza, w swietle literatury, granic¢ mig-
dzy dwoma gtéwnymi rodzajami afazji: w przypadku zaburzen sensorycznych
zachowana pozostaje struktura zdania. jego rusztowanie, w afazji motorycznej
powiazania sktadniowe ulegaja zupetnej dezintegracji.

Sktadni¢ pacjentéw afatycznych analizowano na poziomie powierzchniowym.
Jako istotne traktowano takie elementy, jak: dtugos¢ zdania, rodzaj zwiazkow skla-
dniowych wystepujacych w obrebie zdania i wyktadniki gramatyczne tych zalez-
nosci, stosunek sktadniowy pomig¢dzy zdaniami sktadowymi w wypowiedzeniu
wielokrotnie ztozonym oraz uzycie wskaznikow zespolenia, czgstos¢ wystgpowa-
nia i rozktad poszczegdlnych kategorii wyrazow. Wyniki prowadzonych analiz
odnoszono do sposobu funkcjonowania umystowych modeli strukturalnychz.

? Nickt6re zjawiska w mowie chorych z afazjq mozna trafniej zinterpretowa¢ odwotujac si¢ do
modeli kognitywnych, szczeg6lnie gramatyki generatywno-transformacyjnej. Chociaz w tekstach
afatycznych obserwujemy trudnosci w realizacji struktur powierzchniowych, to tatwo daje si¢
odczyta¢ sens wypowiedzen poprzez odwotanie si¢ do struktur giebokich. Wida¢ to szczeg6lnie
wyraznic na przyktadzie licznych kontaminacji sktadniowych struktur powierzchniowych, ktére
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Celem podj¢tych w niniejszym opracowaniu analiz nie jest jednak indeksowa-
nie formalnogramatycznej komplikacji afatycznych wypowiedzen'. Wigksza czgsé
materiatu zostata zarejestrowana w takich sytuacjach méwienia, ktére sktaniaty
chorych z afazja do spontanicznego uzycia potocznej odmiany je¢zyka. Stad duzo
zastrzezen poprawnosciowych wiaze si¢ z naruszeniem gramatycznej spdjnosci
tych tekstow, ktdére nie sg znakiem patologii, ale cecha j¢zyka w normie. Nie
wszystkie odstgpstwa od standardéw jezykowych nalezy interpretowaé w kontek-
Scie zaburzen afatycznych. W prezentowanym materiale chc¢ ujaé przede wszyst-
kim takie sposoby realizacji zdan, ktére sa konsekwencja uszkodzen modzgu
i symptomem afazji i ktére — pomimo tego ze s3 zjawiskiem patologicznym —
petnia w zachowaniach chorych wazne funkcje komunikacyjne.

Swoistos¢ struktur sktadniowych w wypowiedziach oséb z afazja jest wy-
padkowa dwu przeciwstawnych proceséw, a mianowicie dezintegracji procesu
mowienia oraz strategii kompensacyjnych, stuzacych przetamywaniu zaklécen
w operacjach zdaniotwodrczych. Strategie te sg stymulowane komunikacyjnymi
potrzebami méwiacych. Zjawiska sktadniowe prezentuja si¢ w zebranym materiale
w dwu ekstremalnych wariantach, warunkowanych monologowa badz dialogowa
forma wypowiedzi oraz typem i glgbokoscia zaburzen afatycznych.

Indeks specyficznych dla chorych z afazja sposobéw realizacji struktur skfa-
dniowych rysuje si¢ nastepujaco™:

1. Wypetnienie wzorca:

a) potoki sktadniowe;
b) echolalie;
c) formuliczno$¢ wypowiedzen.

2. Redukcja wzorca:
a) elipsa sktadniowa;
b) styl telegraficzny.
3. Rozbudowa wzorca:
a) ciagi stowne:
b) powtorzenia.
4. Modyfikacja wzorca:
a) akomodacja sktadniowa;

opisywane byty dotychczas jako przejawy dezintegracji wzorca skladniowego. a zaburzenia
taczhiwosci gramatycznej wyrazu byty podstawa orzekania o agramatyzmic w atazji.

' Materiat badawczy stanowia utrwalone na tasmach magnetofonowych i magnetowidowych
wypowiedzi 70 chorych z afazja. Korpus tekstéw obejmuje ok. 2100 stron maszynopisu.

* Segmentacja tekstu méwionego na jednostki sktadniowe i sposéb jego ortograficznej notacji
dla potrzeb niniejszego opracowania wyznaczone zostaty czynnikami prozodycznymi: intonacja,
akcentem oraz pauza tonetyczna. Dodatkowo o sposobie delimitacji wypowiedzi afatycznych i wy-
odr¢bniania catostek sktadniowych decydowato kryterium semantyczno-logiczne.
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b) inwersja sktadniowa.

5. Kontaminacja wzorca.

I. WYPELNIENIE WZORCA SKEADNIOWEGO

W niektorych rodzajach afazji. przede wszystkim w afazji akustyczno-
-gnostycznej oraz w lzejszych postaciach pozostatych typéw, formalny schemat
zdania bywa realizowany prawidiowo. Poszczegélnym elementom skiadniowym
wyraznie przyporzadkowane sg funkcje sktadniowe, a obecno$¢ osobowej formy
czasownika oraz innych wyrazéw z nim zwiazanych wskazuje na predykatywna,
przynajmniej w perspektywie nadawcy, funkcj¢ tych struktur. Czesto jednak
modele zdania, nawet o dos$¢ skomplikowanej i urozmaiconej strukturze. nie niosg
jakiegokolwiek znaczenia. ktére bytoby identyfikowane przez odbiorce. Nie
zawsze tez sytuacja komunikacyjna, w jakiej takie zdania, jak ponizej byty wypo-
wiadane, umozliwiata rozpoznanie ich referencji. Interpretacja tekstu ztozonego
z tego typu zdan moze odbywac si¢ poprzez semantyzacje przebiegéw melodycz-
nych. Bogate uktady intonacyjno-sktadniowe pozwalaja w przytoczonych nizej
realizacjach rozpoznawa¢ niejednokrotnie gatunek wypowiedzi, emocjonalne
zabarwienie przekazywanych tresci, ale przede wszystkim dokonywa¢ delimitacji
ciagu fonicznego. wydobywajac w nim jednostki systemowe, ktérych struktura
formalna moze by¢ pewna wskazowka do interpretacji ich znaczenia.

Ten atang ma ang bezpuciqge, a dolne tutaj ma a, tu ma wolne.

Bede sprobowat przez te zeby mi sie rozpruty, tylkomi sie to puszcza.

Tvlko szwagier za bardzo szwento po tvm zatrafie.

O! Widzi pani, jakie chwaly dylkatylne! Ach!

O! tutaj, to byty rqze. Tak, tak rqze wszystkie.

No, i do tego idzie szdstka, do tego. Do tego to i do tego tez. I do wrzqdy wrzucowe.

No i epo gra tym. to gra. Zebym pograt spoczywom, zeby mi sie tu otarlo.

No. w rym jest zimne dolne, to jest zimne dolne i to. To kest dolne i to jest dolne. | To
dolne

10 gra w tym tez.

Abeks to jest A, B — to jest to. no!

Powyzsze przyktady wypowiedzen sa symptomem cig¢zkiej postaci afazji
sensorycznej i bywaja okreslane w literaturze jako ,,zargon afatyczny”. Nagroma-
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dzenie tego typu struktur w tekscie monologowym powoduje powstanie potokow
sktadniowych. Chorzy, ktérzy w swobodnych wypowiedziach narracyjnych gene-
ruja serie niezrozumiatych, petnych neologizméw konstrukcji, w pewnych okolicz-
nosciach zdolni sa do budowania spdjnych, réwniez semantycznie, wypowiedzen.
Patologia zmniejsza si¢ wyraznie w probach konwersacji. Faktem jest, ze te osoby
nie zawsze rozumieja wypowiedzi stowne i trudno z nimi prowadzi¢ dialog, ale
kontekst sytuacyjny i uzycie kodéw parawerbalnych umozliwiajg tworzenie z tymi
osobami spdjnej pragmatycznie interakcji. Wigksza czes¢ tych replik, ktére sa
poprawne sktadniowo i semantycznie, stanowia formuly i standardy jezykowe;
szczegllnie liczne s3 te, ktdre realizuja funkcje metatekstowe.

Oczywiste jest. ze chorzy z Izejszymi zaburzeniami mowy tworza niezliczong
1los¢ wypowiedzen poprawnych gramatycznie, a pojawiajace si¢ w niektérych
realizacjach zaktdcenia leksykalno-semantyczne lub fonetyczne tylko statystycznie
réznig si¢ od tych, ktére obserwowane sa w tekstach wypowiadanych przez zdro-
wych uzytkownikéw jezyka.

1. Potoki sktadniowe

Afazje sensoryczne, zwigzane z uszkodzeniem mézgu w obrgbie osrodka
Wernickego, okresla si¢ w literaturze amerykanskiej jako afazje fluent (ptynne).
Charakterystyczne dla nich zaburzenia jezykowe nie objawiajg si¢ -
w przeciwienstwie do afazji non-fluent — trudnosciami w formutowaniu wypowie-
dzi. Na skutek dziatania czynnikéw neurodynamicznych obserwuje si¢ u chorych
z afazja ptynna stowotok, czyli patologiczna, nadmierna, a cz¢sto beztadna gadatli-
wos¢ (logorea). Jezykowo ten typ afazji objawia si¢ wystgpowaniem potokow
sktadniowych.

W lingwistyce za potok skiadniowy uznaje si¢ ,ciag wyrazéw i wyrazen
luzno ze soba powiazanych, nieuporzadkowanych ani logicznie, ani syntaktycznie.
W ciagu takim, w miar¢ nasuwajacych sie mysli lub stanéw uczuciowych, naste-
puja wyrazy i cztony syntaktyczne wiazace si¢ ze soba tylko zewngtrznie. Powia-
zanie stanowi ogdlna mysl badz intencja méwiacego, nie jest jednak ona do tego
stopnia porzadkujaca, zeby mogta z géry narzuci¢ wypowiedzi schemat logiczny”
[Kurkowska, Skorupka 1966 s. 240].

Zrozumienie przez odbiorce tego typu konstrukcji formutowanych przez
osobe z afazja utrudniaja, poza czynnikami strukturalnymi, takze ujawniajace si¢
w nich specyficzne zjawiska. W afatycznych potokach sktadniowych wystepuje
niedobdr rzeczownikdw, w ich miejscu wystepuja nie motywowane kontekstem
zaimki. Por.:



Realizacja struktur sktadniowych w afazji 21

[11] Mnie sie zdaje, Ze lepsze jest to... twarzq ze soto, jest yyy... tak, jak ja yyy nie
takie jak tv... taki juz wyziety juz jest... no, ale Boze juz niedtugo to juz jakos tam
bedzie [ ...]

B. Od jak dawna pan jest na emeryturze?

[41] To znaczy taraz. zaraz, maszu tu mnie, to jest dwudziestego... juz sie do... to
od nich i jakies ja wiem, moze mniej, moze, moze tego, 3e oni nie, no co tam tego,
co tani tego... oni to chcq, zeby to, to tego... Teraz niech tak kurde... ale wiczie...
czemu ty, kurcze, ja biore to, a te nie, czemu co wszystko tam, nie jeden. Nie, ale
trzeba. Mysle, kurcze, no i dlaczego to, ale detsze te tego to, co one, jak jeszcze
bvtaby zdrowa, to ma te... a tu ona miata wszystko tamte. To moja moga jeszcze
jak, jak w razie tego zwrotkazu tak dotarta takie na, na przyktad te yyy na pobrowy
takie, gdzies byto. no nie, ni proporcje. Wi jakie ona byta. No! Wszystko kurcze
ztoma, pozniej tego, pozniej jeszcze cos tama a miata jakqgs kole w tym yyy... no.
niedualeko o to, no to zaraz tuzej do wody. No tak, no ja przyszedtem, no to tego po
Jakis karaten, a mi sie drugq tego, nie. To mieli sobie na tym.

Rozluznione gramatycznie wypowiedzi obfituja réwniez — zwlaszcza w ciez-
szych formach afazji po uszkodzeniu mézgu w obregbie osrodka Wernickego —
w neologizmy strukturalne, zwlaszcza rzeczownikowe. Znaczenie afatycznych
formacji stowotwdrczych jest zwykle niezrozumiate. Sporadycznie tylko odbiorca
moze wyodrgbni¢ morfemy wchodzace w sktad neologizmu i okresli¢ znaczenie
strukturalne konstrukcji, ktére nie musi zreszta odpowiadac¢ temu, jaki zamierzyt
nadawca realizujac t¢ forme’.

Potoki sktadniowe sa objawem zaburzenn obserwowanym przede wszystkim
w pierwszym okresie po zachorowaniu i1 w jezykowej aktywnosci chorego
stanowia poglebiajace patologie perpetuum mobile®. Chorzy z afazja ptynna,
generujacy niezliczona ilos¢ potokéw sktadniowych, najchetniej uczestnicza
w interakcjach jako nadawcy, a forma jezykowa, ktdéra charakteryzuje ich
zachowania stowne, jest przede wszystkim urozmaicony pod wzgledem
prozodycznym monolog. Komunikacyjna wartos¢ ponizszych przyktadéw ujawnia
sie przede wszystkim w licznie realizowanych wyktadnikach funkcji fatycznej.
ktore wskazuja, ze interakcja trwa. Niezdolnos¢ do konwersacji wiaze si¢ u tych

* Neologizmy te nie maja charakteru systemowego, tzn. brak jest stalosci zwiazku pomigdzy
ich forma 1 trcscia. Nie mozna ich zatem uzna¢ nawet za neologizmy idiolektalne. te bowiem
odznaczaja si¢ stalg relacja jezykowej postaci wyrazu oraz przypisanego mu - w obrebie j¢zyka
osobniczego — znaczenia.

® Aktywnos¢ stowna chorych z logoreq nalezy kierowac raczej na odbiér wypowiedzi i tworzy¢
takie sytuacje komunikacyjne, w ktérych afatyk staje si¢ uwaznym stuchaczem. Potoki sktadniowe
dotycza bowiem chorych z zaburzeniami rozumienia mowy i kontrolowania wiasnych wypowiedzi
drogq stuchowa.
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chorych ze znacznymi deficytami w zakresie percepcji mowy. Trudnos¢
w rozumieniu replik dialogowych kompensowana jest aktywnoscia chorego
w gatunkach monologowych. Wskaznikiem znaczenia wypowiedzi narracyjnych
jest zwykle bogaty kontur intonacyjno-brzmieniowy, wskazujacy na dramaturgi¢
opowiadania, refleksyjnosc¢ opisu. charakterystyke emocjonalna méwiacego itp.

[03] No. w rym zapogram zotoczy. Dokota doozqb i patwam zimbny te maja ze-
szvty, od to majo zejna takie, brzydkie. O. w tym, o tu i tu jest przykryte, rozumisz?
Yyy... no, jak tu ci nazwac... W tym jest poper, a tu jest taki szmil, no, no, no. To sq
zime. Czerwone. Nie rozu... Nie czujesz? O! W tym! Widzisz, na jednych jagtach
5q? O sq o tu, o tu! Z tym, ze ony dobrze, ty trzech je dobrze, dobrze grajq w tym,
no. No, tak czuje Zle. no! No. to tez gram prosze niemieckie te i te, i tu. No, no! O!
A tutaj. uuu... bolso za brzvdkie, no! Bo nie ma tego, ktory sobie zaszone, plasane.
no! Uuu! Naromp grac trzeba to. To na dom i ten. ten tez bedzie szedt na ompren.
O, ten i ten. O. To wszystko na den. To jest na ze za den. To i kopaé. Dylon miteczy
ktec. zaraz pomysle se. Zejdita ze zej. Odzwolnienie idzie. Zaraz w tym wezme.
Dymont ampura sni mi sie stupumpimimant zitety demony.

Nagromadzenie potokéw sktadniowych w tekscie pisanym prezentuje
zamieszczony ponizej opis mieszkania sporzadzony przez chorg z afazja seman-
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Obserwowana w tekscie wysoka frekwencja struktur sktadniowych luzno
zsobg powiazanych wynika z odmiennych nizeli we wczesniej omawianych
przyktadach mechanizméw. Wystepujace w afazji semantycznej znaczne problemy
gramatyczne prowadza do redukcji wyktadnikéw formalnej organizacji zdania oraz
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elementow funkcyjnych w skladniowej strukturze wypowiedzi. Zarejestrowany
ponizej obraz zjawisk na poziomie sktadniowym wynika z mechanizméw je¢zyko-
wych, a nie zaburzen neurodynamicznych, jak we wczesniej prezentowanych
wypowiedziach.

2. Echolalie

Echolalia (gr. echo *dzwigk, echo’ i lalia ‘gadanina’) polega na powtarzaniu
jednakowych lub podobnych uktadéw gloskowych. Zjawisko to wystepuje czesto
w mowie dzieci oraz w wypowiedziach os6b z zaburzeniami psychicznymi, gdzie
jest objawem automatycznych, niezamierzonych i nonsensownych zachowan.
W afazji, zwtaszcza motorycznej, echolalia jest strategia przystosowawcza
i kompensujacg znaczne trudnosci w formutowaniu zdan. Mimowolne powtarzanie
jest symptomatyczne przede wszystkim dla afazji motorycznej dynamicznej, ale
pojawia si¢ takze w afazji motorycznej kinetycznej lub afazji mieszanej (moto-
ryczno-sensorycznej). Licznie zaprezentowane tu przyktady dowodza. ze echola-
liczne powtdrzenia sg typowa dla afatykow strategia, stuzaca budowaniu interakcji
jezykowej. Por.:

B.’ Na jakiej ulicy Pani mieszka?

A. No. na jakiej...

B. Na jakiej ulicy?

A. Ulicy? Ulicy... ulicy... na czwartej...

o]

. Prosze¢ powiedziel, jakie zawody wykonujq ci ludzie? Kto tu rekq macha?
. Ma-cha policjant. Tu ma-cha list... list... list... listonosz... listonosz.

>

. Jakiego dnia si¢ Pani urodzita?

. Jukiego dnia? Osiemnascie.

. Jutro ma Pani urodziny. Pigtego...?

. Pigtego? Stvcznia? Nie.

. Grudnia?

. Acha! Grudnia? Tak!

. Pigtego grudnia. Gdzie Pani pracowata? Bvta Pani pracownikiem umystowym?
. Umystowym?

. A teraz jest Pani na zwolnieniu?

A. Na zwolnienie, tak.

o> W»> @ W>w

7 Repliki dialogu oznaczone litera .A.” pochodza od chorego z afazja, natomiast ,B.” — od
osoby badajace;.
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. Kiedv Pani zachorowata?

. Zachorowatam?Jak zachorowatam?
. Kiedv? Kiedy Pani zachorowata?.

. Kiedvy Pani zachorowatam.

> o>

. Trudno wymieni¢ nazwy miesiecy?
. Trudno. trudno.

. A nazwy dni tygodnia?

. Dni tygodnia?

. A jaki dzisiaj dzien mamy?

. Dzisiai. dzisiaj...

. Czwar...

. Czwartek, czwartek.

> o> >

Komunikacyjne znaczenie tego typu zachowan ogranicza si¢ do realizowania
funkcji fatycznej. Nalezatoby postrzegac te realizacje jako zjawiska z pogranicza
zachowan komunikacyjnych i reaktywnych. Trudno jednoznacznie rozstrzygnac,
na ile realizowane echolalicznie repliki dialogu byty intencjonalne. Dyskursywnos¢
dziatan chorych z afazja nalezatoby wéwczas wiagza¢ nie z faktami jgzykowymi.
jesli te rzeczywiscie naleza do zachowan reaktywnych, ale z rozpoznaniem sytuacji
przez mowiacego. Catoksztatt niejezykowej aktywnosci afatycznych rozméwcow
wskazuje, ze sytuacja, w jakiej si¢ znajduja, jest przez nich interpretowana
wiasciwie, rozumiejg swoja rol¢ komunikacyjna i probuja wypetnia¢ ja na tyle, na
ile pozwalaja na to ich jgezykowe sprawnosci, ograniczone w ostatnich prezentowa-
nych wypadkach oraz przedstawionych nizej do zachowan dzwigkonasladowczych,
wspomaganych czasem gestem. Uzywane w funkcji komunikatywnej znaki
parawerbalne spdjne sa pod wzglegdem semantycznym i pragmatycznym i nie
powoduja zaktdcen interakcji. Por.:

. Prosze stuchaé i powiedziel, gdzie jest okno?
. Okno? [Wzrusza ramionami].

. Gdzie jest okno? Gdzie tutaj jest okno?
Okno?

. Gdzie jest okno?

. To znaczy jak?

. Prosze pokazaé, gdzie okno? Gdzie jest okno?
. Gdzie jest okno?

Yhy.

. No. okno... |pokazuje na drzwi].

. Tam sq drzwi. Tu jest okno [pokazuj¢ okno).

WP WHWH WP WP W
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. No, ale okno. 10 ja... no...
. A gdzie sq drzwi?

. A gdzie sg drzwi?

. Tu sq drzwi.

Tu sq drzwi. Tu sq drzwi.

. A gdzie jest sufit?
. Sufit? Sufit? Gdzie sq drgwi?
. Gdzie jest sufit? Sufit?

Gdzie jest sufit?

. Tam jest sufit. Gdzie jest umywalka?
. Umywalka?
. To jest umywalka.

Yhy.

. Gdzie jest telewizor?

. Telewizor? Telewizor? O Jezu!

. Prosze podnies¢ reke do gory.

. Podnies¢ reke do gory? Do gory?

Tuk.

. To tu? Nie.

. Prosze potozy¢ gumke na zapatki.

. Polozy¢ na zapatki. No, to tu.

. Prosze dotknq¢ nozyczkami zeszytu.
. Dotkna¢ nozyczkami zeszytu.

. Yhy. To tu.

.Jaki tu...

. [W badaniu orientacji przestrzennej] Gdzie jest lewy krzyzyk?
. Krzyevk... kravavk...
. Ktory to lewy?

. A gdzie jest gorny krzyzyk? Gorny?
. Krovivk?

. Gorny. U gory gdzie jest?

. Gdzie jest krzyzyk, no.

. Tu jest gorny krzyzyk.

. Krzyzvk, tu jest.

. A gd:ie jest dolny?

.Gorny. | ...]

. A kot gdzie spi?

. Gdzie $pi?

Pod...
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. Pod krzyzykiem.
. Kot $pi pod krzestem.

w >

. Coon robi?

Ko...

Ko... ko...

. Kopie.

. Kopie? Kopie?
. Yhy. Kopie dot.
. Kope dot.
.Aona’?

Pi...

. Pije? Pije? Pije? Pije?

. Prosze mi pokazaé, gdzie jest ucho.

. Ucho? Ucho? Ucho? [Pokazuje oko) To znaczy nie...
. Oko.

. Oko? Oko? Oko? Oko to tu.

>PWP TP I>WP IT> D> WS

Znaczna czg¢s¢ echolalicznych realizac)i wiaze si¢ z wrazliwoscia chorych afa-
tycznych na brzmieniowa warstwe stowa 1 jest prawdopodobnie objawem zacho-
wan reaktywnych — niekomunikacyjnych®. Powtarzane sa wéwczas nie tylko
sekwencje dialogu wypowiadanego przez interlokutora, ale wszelkie stowa reje-
strowane w danej chwili przez chorego, np. rozmowy 0séb postronnych lub frag-
menty tekstéw styszane z wlaczonego radia czy telewizora’.

B. A w ktdrvm roku sie Pani urodzita?
A. W roku urodzitam sie...

B. A jak si¢ nazywa Pani mqz?
A. No_nazywa sie P.

B. No jak si¢ nazywa?

A. Jak sie nazywa? No tak.

B. Jak ma na imie?

* Ten rodzaj zachowarn rcgulowany jest przez nizsze osrodki mézgu. a w neurofizjologicznym
modelu przyj¢tym do interpretacji wyzszych czynnosci psychicznych przez K. Obuchowskiego
| 1982] za zachowania stereotypowe, mimowolne, reaktywne odpowiada uktad monokonkretny.

® Na mimetycznych zdolnosciach chorych z afazja opiera si¢ metodyka post¢powania
logopedyczncgo. Tworzenie tekstu jest odbudowywane, w pierwszym okresie rehabilitacji, przez
nasladownictwo jezykowych zachowan logopedy.
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A. No nazywa sie... No...

B. Co ona robi?

A. Co ona robi? Co ona robi?

Ostatnie z wymienionych przyktadéw nalezy uznac raczej za zachowania nie-
komunikacyjne, ktére sa warunkowane zaistniatym pobudzeniem sensorycznym,
nie zas wyktadnikiem spetnianych intencji méwiacego. W przeciwienstwie do
cytowanych wczesniej przejawow echolalii nie wystgpuja tu dowody na kom-
pensacj¢ stowa poprzez uzycie Srodkow parawerbalnych. Warto zaznaczy¢, ze
widoczne w powyzszych przyktadach zaburzenie interakcji nie jest wyrazem
wystepujacych u badanych oséb trwatych trudnosci komunikacyjnych. W innych
sytuacjach ci sami chorzy uzywaja podobnych srodkéw jezykowych, ale w spos6b
dowolny. Wydaje sig, Zze granica zachowan intencjonalnych i reaktywnych jest
zdolnos¢ wyboru, echolaliczne powtdrzenia mogg by¢ czasami tym zachowaniem
Jezykowym, ktére jest wybierane przez méwiacego jako skuteczne dla podtrzymy-
wania lub tez zrywania interakcji, co ma charakter komunikacyjny.

3. Formulicznos¢ wypowiedzen

Formuty i stereotypy j¢zykowe sa traktowane jako jeden z syndroméw afazji
motorycznej kinetycznej. Mézgowy mechanizm tych zjawisk wiazany jest z zabu-
rzeniem neurodynamiki proceséw mézgowych, pojawiajacych si¢ przy patofizjolo-
gicznym stanie pobudzenia kory mézgowej. Ogniska patologiczne umieszczone
w ptacie czotowym maja wptywaé¢ na beztadnos¢ czynnosci méwienia. Werba-
lizacj¢ mysli zastgpuja wowczas stereotypy werbalne, ktdre przy normalnym
pobudzeniu kory moézgowej sa hamowane. Bezwiad czynnosci jezykowych
zaznacza si¢ najwyrazniej przy uszkodzeniach ruchowego osrodka mowy. Ten sam
mechanizm ujawnia si¢ wedtug A. Lurii [1976 a] réwniez w innych niz kinetyczna
typach afazji.

Wypowiedzi utrwalone, kliszowane, czgsto infantylne i banalne, powstaja
wowczas, gdy uposledzona jest zdolnos¢ do tworzenia dtuzszych tekstow. Chorzy
w jezykowych standardach sa zdolni do realizacji takich elementéw systemu jezy-
kowego. ktérych nie potrafia wypowiedzie¢ w tekstach niestereotypowych, np.
w powielanych standardach jg¢zykowych chorych ze ,stylem telegraficznym”
spotyka si¢ wyrazy niesamodzielne sktadniowo i1 semantycznie, pomocnicze
wzgledem innych czesci mowy (np. Ale zycie! I tyle!; Autobus czerwony), ktdre nie
wystepuja prawie wcale w innych kontekstach jezykowych realizowanych przez te
osoby. W wypowiedziach chorych z zaburzeniami aktualizacji predykatéw
czasowniki pojawiaja si¢, ale wlasnie w sformutowaniach formulicznych, np. /dz?



28 Jolanta Panasiuk

stqd! Nie pali, nie pije, nie uzywa; Gtowka nie pracuje;, Raz zyje sie!... W innych
kontekstach czasowniki nie pojawiaja si¢ wcale, a nazwy czynnosci podlegaja
nominalizacji, np. sprzqtanie [sprzata}; prasowanie [prasuje]; gotowanie [gotuje].

Jak wskazuja przytaczane przyktady, wysoki stopien utrwalenia, charak-
teryzujacy zwiazki frazeologiczne i wyrazenia przystowiowe, jest wskaznikiem
trwatosci tych struktur na dezintegracje w wypadku wystapienia afazji. Tym
zapewne nalezy ttumaczy¢ w zebranym materiale wysoka frekwencj¢ wyrazen
typu: Szvbki Bill; pusta pata: ruski miesiqc, ruski rok; Zycie jak w Madrycie; Suchy
chleb dla konia;, O.K. OB, Zupa 7 trupa. Formy te odznaczaja si¢ wartoscia ekspre-
sywna, szerokim zakresem kognitywnym oraz walorami stylistycznymi. Przez
osoby zdrowe uzywane zwykle swiadomie i dowolnie wybierane z repertuaru
mozliwych konstrukcji jezykowych, w afazji naleza do tej kategorii srodkéw jezy-
kowych, ktére najtatwiej jest chorym aktualizowa¢, ale nie zawsze kontekst ich
uzycia odpowiada jezykowej konwencji'®. Tak jest w nizej zaprezentowanej
wymianie dialogowej, w ktdrej uzycie jezykowego standardu zaburzylo pragma-
tyczng spdjnos¢ wypowiedzi chorego. Por.:

B. Co Pan jadt na sniadanie?
A. Mleko. Mleko jest bardzo zdrowe. [Na sniadanie byta jajecznical.

Najwieksza sprawnosé badani przejawiali w realizacji tekstow etykietalnych,
takich jak akty powitan, pozegnan, podzigkowan, przeproszen. Struktury te,
utrwalone i przewidywalne w swojej warstwie gigbinowej oraz typowe w formach
powierzchniowych, sprowadzaty si¢ najczgsciej do rejestru: Dzien dobry!; Do
widzenia!, Dziekuje!, Przepraszam! Jedynym ich nacechowaniem stylistycznym
byly warianty socjolektalne, np. typowe dla gwary uczniowskiej: Sorry!, Bve!.
D:zieki!, Czes¢!

Czasami jednak wystepowaty zaklécenia w realizacji jezykowych wyktadni-
kéw grzecznosci i wypowiadane byty akty nieodpowiednie, w swej warstwie loku-
cyjnej, do sytuacji oraz intencji méwiacego, np.: Przepraszam. [Dzigkujg.]; Dzien
dobrv! [Do widzenia']; Czekaj! [Nie moge powiedzie¢.]. Pomimo sygnalizowa-
nych zaktécen formuly grzecznosciowe stanowity w badanym materiale najwigk-
sza cze$¢ poprawnych jezykowo zachowan.

B. No dobrze. Dzigkuje.
A. Dzickuje serdecznie.

" Wymienione tu konstrukcje mozna traktowac jako rytualizmy. Wedtug A. Awdiejewa [1983
s. 86-88] rytualizacja polega na wyrazeniu danej funkcji pragmatycznej w okreslonych warunkach
czy powtarzajacych sie sytuacjach komunikacyjnych za pomoca ograniczonego repertuaru srodk6w
Jezykowych. W wypowiedziach atatycznych wyraznie zarysowuje si¢ tendencja do kondensowania
tresci 1 funkcji w zwigztych formutach jezykowych.
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B. Tera: kiedy jeszcze sie spotkamy?

A. Dzickuje, do widzenia. A ta ksigzka jest moja, tak?
B. Tuk. I dtugopis Pana.

A. Tak? Dziekuje.

Akty powitan, pozegnan, podzigkowan stuzyly organizowaniu interakcji jgzy-
kowej. Za ich posrednictwem chorzy nawiazywali, podtrzymywali, kontrolowali,
atakze zrywali kontakt. Pomimo zaburzenia sprawnosci jezykowych osoby
z afazja wykazywaly wysoki poziom sprawnosci komunikacyjnych, a ich
zachowania werbalne, chociaz w znacznym stopniu zautomatyzowane, miaty
walory dyskursywne [Grabias 1997 a].

I1. REDUKCJA WZORCA SKEADNIOWEGO

Uszkodzenie przedniego obszaru mowy powoduje zaburzenia sktadni
powierzchniowej, tj. jednego z poziomdéw sukcesywnej (syntagmatycznej) organi-
zacji wypowiedzi. Wydaje sig¢, ze w tym typie afazji sktadnia giteboka jest zacho-
wana, natomiast nieprawidlowe sa jej transformacje. Chorzy z afazja rozumiejq
pierwszy rzeczownik w zdaniu jako subiekt akcji, czyli z formalnogramatycznego
punktu widzenia jako podmiot zdania w stronie czynnej w szyku prostym. Nato-
miast w ich wypowiedziach ,,szyk wyrazow staje si¢ chaotyczny, wigzy koordyna-
cji 1 subordynacji gramatycznej, czy to zgody czy rzadu, ulegaja rozwiazaniu. [...]"
[Jakobson 1989 s. 165].

Omoéwiony mechanizm ujawnia si¢ w tekstach redukcja wzorca sktadniowego
pod postacia elizji lub tzw. stylu telegraficznego. Ten ostatni objaw jest charakte-
rystyczny dla afazji motorycznej kinetycznej, natomiast elizja wystgpuje
w rozmaitych formach afazji, ale najczgsciej wlasnie w motorycznych.

1. Elipsa skltadniowa

Elipsa (gr. élleipsis ‘opuszczenie’) nazywane jest pomini¢cie w strukturze
zdania tych wyrazen, ktérych obecnos¢ jest przewidziana w modelu formalno-
syntaktycznym. Zjawisko to jest wiasciwe strukturze powierzchniowej. Za elips¢
uznaje si¢ na ogot tylko takie niewypetnienie pozycji, ktére ma miejsce w struktu-
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rze nie poddanej zadnym uprzednim przeksztatceniom''. Tq nazwa okresla sie tez
pominigcie elementu, ktére wystapito juz w kontekscie poprzedzajacym lub wy-
stapi w kontekscie nastgpujacym po danym zdaniu, oraz pomini¢cie wyktadnika
tresci oczywistego ze wzgledu na kontekst sytuacyjny. Niewypetnienie kontek-
stowe okresla si¢ jako elips¢ kontekstowa, a niewypetnienie sytuacyjne jako elips¢
sytuacyjng [Polanski 1993 s. 132-133]. Ta ostatnia przyczyna elidowania
elementéw struktury sktadniowej jest w zebranym materiale — pochodzacym
z bezposrednich interakcji z osobami afatycznymi — najczestsza. Por.:

B. Co robisz?
A. [Stucham] Walkmnanna.

B. Jak sie Pani czuje?
A. Bardzo r¢ka [boli).

B. Co ona robi?

A. Gazeta [czyta ksiazke].
A. Ja nie wszystko chce [kupi¢].

Znaczna czgs¢ wypowiedzi afatycznych zawiera tez luki w wypetnieniu wzor-
ca skfadniowego, ktére udaje si¢ uzupetnia¢ ze wzgledu na kontekst tekstowy. Te
przyktady niepetnych strukturalnie konstrukcji mozna wyjasni¢ dziataniem elipsy
kontekstowej, czestej w potocznej odmianie jezyka ogélnego w normie'?. Por.:

On zawsze ma takie pomysty, ze nikt inny by [na nie / na takie] nie wpadt.
Nastepnie poszta [posztam] tam, gdzie najbardziej lubie kupowaé, czyli [do cu-
kierni po] stodvcze.

Wszyscy sie bawili swietnie, a jedzenie [byto] wysmienite.

Smielismy sie, jezeli [to] byto zabawne.

Nozvczki poszty w ruch, ale nic [to] nie dato.

Dziecko jest cztowiekiem, ale rodzice muszq umie¢ [z nim] rozmawiac i [je] wystu-
chaé.

"' Zjawisko clipsy bliskie jest pojeciu kondensacji. R6znice dotycza tego, ze w kondensacji
pominigcie wyrazenia jest wynikiem wprowadzenia do zdania jakichkolwick wyrazen wskazni-
kowych, ktére by formalnic blokowaly niewypetnionc pozycje. Jezeli wigc kondensacja jest
réwnoznaczna z obligatoryjnym niewypetnieniem pozycji przewidzianych w modelu. to elipsa
stanowi nicwypetnienie fakultatywne [Polanski 1993 s. 132].

> Dzialanie mechanizmu elipsy w strukturach sktadniowych polszczyzny opisywano
wielokrotnie i rozmaicie. Analiza zdan eliptycznych zajmowali si¢ m.in. T. Ampel [w: Skubalanka
1978]. A. Bogustawski [1963], B. Boniecka [1973], Zar¢bina [1970] i K. Mosiotek [1978].
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Zestawione powyzej przyktady nie zaburzaja komunikatywnosci wypowiedzi,
pominigte elementy rekonstruowane sa bowiem przez odbiorc¢ na podstawie skta-
dniowego kontekstu. Patologia w sposobie realizacji struktur sktadniowych ujaw-
nia si¢ natomiast w kolejnych wypowiedziach:

Znasz rvch Panstwa, ktérym Twaj brat pomaga [niesé] bagacze.
Nie bedziemy [mieli] pieniedzy, jezeli nie bedziemy pracowaé.
Wszvscy mii juz Zyczenia [ztozyli].

Ja wtosy rano |czeszg].

Bede [miata) prqdy | zabieg rehabilitacyjny].

B. Co robi Swiety Mikotaj?
A. |Roznosi] prezenty.

W  przytoczonych ostatnio kontekstach pominigty zostat czasownik.
Rozpoznanie komunikacyjnego znaczenia eliptycznych konstrukcji mozliwe jest
przez odwotanie si¢ do znaczen wyrazéw pozostajacych w strukturze, ktérych se-
mantyczna taczliwosé pozwala bez trudu zawezi¢ rejestr elementéw werbalnych
wypetniajacych obligatoryjne pozycje sktadniowe. Z semantyczno-pragmatycz-
nego punktu widzenia pominigte czasowniki okazaty si¢ nierelewantne, ale obecne
w gtebokiej strukturze zdania, skoro ich walencja ujawnita si¢ eksplicytnie na po-
wierzchni wypowiedzenia i data odbiorcy mozliwos¢ dekodowania znaczenia przy-
toczonych wyzej wypowiedzi.

Elipsa rzeczownika przynosi bardziej znaczace konsekwencje dla komu-
nikacyjnej wartosci tekstu, zwtaszcza w nizej podanych przyktadach. Elidowane
pozycje mozna zastapi¢ rozmaitymi wyrazami. Odbiorca podejmujacy probe
konkretyzacji tego niepelnego wzorca ma zbyt szeroki wybdr elementéw mozli-
wych do wypetnienia elidowanego cztonu. Zwtaszcza pominigcie ktéregos z czto-
now nazwy wiasnej uniemozliwia identyfikacj¢ nazywanego obiektu. Jedynym
zrodtem danych dla odbiorcy o tym, jak nalezy interpretowac przytoczone kon-
strukcje, jest kontekst sytuacyjny. Por.:

Ide. |do toalety].
Je. [Jestem glodna).
W rym [tygodniu] bvtam w Krakowie.

Jezeli bedzie chciat [?] to tak, jezeli nie, to nie. [Jezeli lekarz bedzie chciat, to
przepisze dalsze zabiegi, jezeli nie, to nie przepisze].

B. Juk si¢ nazywa ta kawiarnia?

A. |Pozegnanic] ... z Afrykq.
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Kolejne zdanie w swej warstwie jezykowej zawiera juz formalne przestanki
wskazujace na pominigty czion. Struktura semantyczna zdania nie dopuszcza
w tym przypadku wigkszej liczby wariantéw. Por.:

Jestem fotografem w [gazecie / agencji] reklamowe;.

Elipsa przystéwka w nastgpnym przyktadzie daje odbiorcy mozliwosé
konkretyzacji brakujacego cztonu i wybér jednego z dwu elementéw na osi anto-
nimow. Jednakze podstawienie nieodpowiedniego cztonu opozycji znaczen mo-
gtoby doprowadzi¢ do niewtasciwej interpretacji sensu przypisanego tej konstruk-
cji przez nadawce.

Bvyto [duzo / mato] smiechu.

Wydaje sig¢, ze wskazéwka w wyborze odpowiedniej formy moze byc staty-
stycznie czgsciej wystepujace w jezyku potaczenie: duzo smiechu. Jednakze osta-
teczne rozstrzygnigcie, o jaki czton brakujacy chodzi, jest mozliwe jedynie poprzez
odwotanie si¢ do kontekstu sytuacyjnego lub tekstowego, w ktérym elidowana
struktura wystapita. Dodatkowych informacji o znaczeniu powyzszego. niepetnego
w swej formie, zdania, dostarczy¢ moze jego wzorzec intonacyjno-brzmieniowy.

Elipsa zubaza informacyjna wartos¢ tekstu, np. przez opuszczenie przymiot-
nika w odczytywanym tekscie:

Grzesiek ma [czerwona] czapke.

Redukcja elementéw obligatoryjnych narusza znaczeniowa spojnosé tekstu,
np. na skutek opuszczenia zaimka, jak ponizej:

Ja bytem dwa lara [temu] w teatrze.

Jesli natomiast elidowany jest tresciowo redundantny element struktury skta-
dniowej, semantyczno-pragmatyczna jakos¢ tekstu nie zaktéca komunikacji jgzy-
kowej. Kompetentny jezykowo odbiorca rozpoznaje bez trudu znaczenie takiego
niepetnego komunikatu. Kolejne przyktady sa tego ilustracja:

[50] Pawet nméwi, ze rodzice wiedzq [co) dobre, a co nie.
|0S] Wredy nie moze potapaé [si¢] w tym wszystkim.
[39] On nie chciat przyznaé [sig] do winy.

Jak wida¢, elizje mozna potraktowaé jako przyktad uproszczenia struktury
zdania wedtug kryterium redundantne — relewantne. Formalna i semantyczna cha-
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rakterystyka kolejnych przyktadéw, w ktérych brakuje przyimka, w sposéb jedno-
znaczny implikuje, jaki to przyimek zostal pominigty. Forma przypadkowa rze-
czownika poddanego rekcji przyimka w pierwszym przyktadzie oraz dodatkowo
forma czasownika w drugim zdaniu dookreslaja znaczenie brakujacego elementu.
Odbiorca jednoznacznie interpretuje ponizsze wypowiedzenia.

Potem my idziemy sobie (na] kawke.
Ona wychodzi [ze] sklepu.

W trakcie wykonywania przez chora ¢wiczen logopedycznych przyimek by-
wat konsekwentnie elidowany w calej serii analogicznych struktur sktadniowych.
Por.:

Ja bytem w teatrze [W] ponied:zialek.

On paéjdzie do lekarza [w] czwartek.

My pojdziemy do kina [we] wtorek.

My pojedziemy do Warszawy [w] srode.

Ja odwiedzam swojego brata [w] niedziele.

Gramatycznych wykladnikéw, ktére wskazywatyby na rodzaj pominigtego
przyimka, pozbawiony jest natomiast kolejny przyktad, ale i w tej strukturze
istotne semantycznie elementy wypowiedzenia zostaty zachowane, przez co rozpo-
znanie znaczenia catosci, zwlaszcza w kontekscie sytuacyjnym, nie sprawia od-
biorcy wigkszych probleméw. Por.:

Szafa wisi szar. [W szafie wisi szal.]

Elipsa partykuty oraz neutralizacja gramatycznej kategorii przypadka moga
sprawié, ze zdanie staje si¢ dwuznaczne w sensie semantycznym. Pragmatycznie
rzecz ujmujac, konstrukcja z czasownikiem niezaprzeczonym brzmiataby niepraw-
dopodobnie. Por.:

Nie gniewayj sie, jezeli [nie] mam bilety [biletéw].

Elipsa w wypowiedziach afatycznych moze obejmowac wigksza liczbe
obligatoryjnych elementéw struktury powierzchniowej. W afazji motorycznej po-
mijane sa zwykle wyrazy majace funkcje czysto gramatyczne'”, czyli spéjniki
i przyimki. Redukcja tych elementéw nie narusza spéjnosci pragmatyczne) tekstu.

"* Nalezy przypomnie¢, ze te wyrazy sa szczegélnie odporne na zaklécenia przy uszkodzeniach
tylnego obszaru mowy.
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Zachowane pozostate sktadniki struktury umozliwiaja odbiorcy rozpoznanie inten-
cji méwiacego. Zdarza si¢ jednak i tak, ze jezykowe wyktadniki intencji sa niewy-
starczajace dla skutecznego porozumienia si¢. Niekomunikatywne sa zwykle te
wypowiedzenia, w ktérych opuszczone zostaty konstytutywne cztony zdania. np.
orzeczenie lub jego czg¢sé. Por.:

[Byt chory] Na grype.
Daje [jedzenie krélikom i ggsiom].

Zrekonstruowanie modelu sktadniowego. w ktérym pominiety zostat sktadnik
obligatoryjny. umozliwia kontekst. Stwierdzié¢ nalezy, ze osoby z afazja, chociaz
realizujg wypowiedzenia z pomini¢tym predykatem, sa zdolni orzekac o aktualnie
doswiadczanej rzeczywistosci. np.:

Bo to |?] jedno takie trudnie. [Nie umiem powiedzieé, bo to jest trudne.]
Mama do matego fajnie [?]. [Mama karmi malego mlekiem.]

Jezeli elizji podlega wigksza liczba obligatoryjnych elementéw wzorca skta-
dniowego: czasownikéw oraz tych czesci mowy, ktére tworza z nim w zdaniu
grupe werbalna. a realizacja struktury sktadniowej ogranicza si¢ do pojedynczych
wyrazow, zwykle partykut, wykrzyknikéw i rzeczownikéw w formach podstawo-
wych — powstaje tzw. styl telegraficzny [Fidos 1977].

2. Styl telegraficzny

Chorzy ze .,stylem telegraficznym’” — majacy trudnosci z aktualizacja czasow-
nika, budujacy wypowiedzenia bez wyktadnikdw tacznosci gramatycznej — uzy-
waja nielicznych predykatéw, zwykle w tekstach zautomatyzowanych, a i te repre-
zentujg kategorie wyrazdw pomocniczych, metatekstowych i1 modalnych, np.: Stu-
cham?: Nie wiem. Ich forma gramatyczna, zwykle osobowa'®.

Redukcja powierzchniowej struktury wzorca skiadniowego prowadzi do
tworzenia wypowiedzen jednoelementowych: Kawy. [Chce napi¢ si¢ kawy].

"* Rozpowszechnione w literaturze afazjologicznej twierdzenie o tym. ze chorzy z r6znymi
formami afazji staraja si¢ zastepowaé bezokolicznikiem formy osobowe czasownika, podwaza 7. M.
Glozman [w: Mierzejewska 1978]. Na podstawie przeprowadzonych badan w dwu grupach: oséb
z afazja i ludzi zdrowych autorka stwierdza, ze w mowie spontanicznej i w opowiadaniu chorzy
rzadziej postuguja si¢ bezokolicznikiem nizeli osoby zdrowe. R6wniez przy powtarzaniu wyrazéw
afatycy wykazywali tendencj¢ do zastgpowania bezokolicznika osobowymi formami czasownikGw.
Ten fakt mozna ttumaczy¢ tym. ze bezokolicznik jest najmniej konkretng forma czasownika.



Realizacja struktur sktadniowych w afazji 35

Czasami jednak moze zosta¢ zrealizowana sekwencja kilku wyrazéw, wybranych
zawsze wedtug kryterium istotnosci. Por.:

Karta i sam telefon. [Sam zadzwonifem z karty telefonicznej.]

Pan. [Pozyczytem od pana.]

Jeden - pieniqdze. dwa sobie. [Jedna (spawarke) sprzedaliSmy, druga zostawili-
sSmy sobie. ]

Chtopiec i dziewczynka pies. [Chtopiec i dziewczynka bawig si¢ z psem.]

Ale nic z tym nie udato sig [zrobié].

. Gdzie jest ptak?

. Klatka. |W Klatce. |

. Gdzie jest ksiazka?

. Stole. |[Na stole.]

. Gdzie sq kwiatki?

. Oknie. [Na oknie.]

. Gdzie leci ptak?

. Klatka. [Do klatki.]

. Gdzie idzie dziewczynka?
. Szkole. [Do szkoty.]

. Co on robi?

. Rower. [Jedzie na rowerze.]

> 0> Wy P> 0> TW>®

Wypowiedzi w stylu telegraficznym obfituja w jednocztonowe wypowiedze-
nia nominalne, nazywane tez w literaturze réwnowaznikami zdan lub bezorzecze-
niowymi konstrukcjami nominatywnymi [Mosiotek 1978]. Na tle sytuacji, w ktdre;j
sq wypowiadane, moga petni¢ funkcje komunikatywne, przekazujac informacje
o dokonywaniu sie czegos lub istnieniu czegos. Jesli jednak omawiane realizacje
dotycza sytuacji przysztej lub przesztej, wéwczas ich wartos¢ informacyjna nie
zawsze jesl, z punktu widzenia odbiorcy, oczywista. Przekazywanie informacji
o zdarzeniach odlegltych w miejscu i czasie jest dla tej grupy chorych duza
trudnoscia i staje si¢ czesto niemozliwe bez wspétpracy ze strony interlokutora.
Por.:

B. Co robiq Twoi rodzice?

A. Tuta — renta, mama — praca. [Tata jest na rencie, a mama pracuje. |
B. Gdzie mama pracuje?

A. Huta. [W hucie.]

B. Powiedz, teraz caly czas jezdzites? Bytes w Reptach, Busku...

A. Repty juz. [Juz bytem w Reptach.]

B. Raz bytes?
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A. Juz, juz. O! moze [bede] jeszcze [raz?]. [Pokazuje na glowe.]
B. Co? Bedziesz miat operacje?

A. No! Platyna. [Zeby wstawi¢ platynowa plytke.]

B. Juz masz platyne tam?

A. Nie mam.

B. A co. majq Ci dopiero wstawié?

A. Tak, [maja wstawi¢] plaryna [platyng].

Niedostatek czasownikéw, charakterystyczny dla afazji motorycznej kinetycz-
nej, uniemozliwia formutowanie sadéw w postaci rozbudowanych zdan. Nie zna-
czy to jednak, ze jedno- czy dwuwyrazowe wypowiedzi traca wartos¢ predyka-
tywna. Trudnosci w uzyciu regut gramatycznych — drugie<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>