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Projekt zestawienia form zaburzen mowy

Proposal of Speech Disorders Forms Compilation

Streszczenie

W zaprezentowanym w artykule zestawieniu form zaburzen mowy znalazio zastosowanie —
nieodzowne dla ich wyodrgbnienia — kryterium zakresu objawéw (przedstawione graficznie w postaci
pol rozszerzajacych si¢ — przede wszystkim w zaleznosci od lokalizacji defektu) i kryterium powo-
dujacych je przyczyn (wpisanych — w zaleznosci od ich pochodzenia: endogennego lub egzogennego
— po lewej lub po prawej stronie zestawienia). Tak wiasnie bowiem przygotowane zestawienie
ukazuje niejako automatycznie relacje migdzy poszczegélnymi formami zaburzen, a orientacja
w tym zakresie jest z pewnoscia potrzebna kazdemu logopedzie w toku diagnozowania.

Summary

In the compilation of speech disorders forms, presented in the paper, the criterion of the scale
of symptoms (graphically presented as H-waves broadening — mainly depending upon the localisation
of the defect) and the criterion of their causes (placed depending on their origin — endogenic
or exogenic, on the left or on the right of the compilation), that are necessary for their specification,
have been applied. Only this way prepared compilation shows, in a way automatically, the relations
between the different forms of disorders. Such knowledge is certainly needed for the diagnostics
performed by any speech therapist.

Propozycj¢ nasza wywotaly potrzeby zarysowujace si¢ w toku pracy dydak-
tycznej z osobami studiujacymi logopedi¢. Z uptywem lat wzrasta do§wiadczenie
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warsztatow badawczych dyscyplin zainteresowanych uwarunkowaniami i trudno-
$ciami komunikacji jezykowej. Mnoza si¢ wyniki szczegotowych badan z zakresu
Jjezykoznawstwa, psycholingwistyki, neuropsychologii, neurofizjologii, foniatrii,
audiologii, psychiatrii, umozliwiajace poglgbianie wiedzy o odchyleniach mowy
od stanu uznawanego za prawidlowy i o zaburzeniach jej rozwoju i przebiegu.
Staje si¢ mozliwe coraz dokladniejsze rejestrowanie objawow i coraz wnikliwsze
wyjasnianie wywolujacych je przyczyn, czynnikow patogennych. Na tej kanwie
wyksztalca si¢ i dojrzewa teoretyczna wiedza logopedyczna — z natury swego
przedmiotu kompleksowa, stanowiaca podstawg praktycznego dziatania logope-
dow w dwoch zakresach: 1) diagnozowania i 2) odpowiednio do jego wynikow
programowanego i realizowanego usprawniania mowy.

Umiejgtnos$é 1 trafnos¢ diagnozowania zaleza od stopnia znajomosci form
zaburzen mowy. Ich wyodrebnianie wymaga — co wydaje si¢ oczywiste — umie-
jetnosci adekwatnego wiazania okreslonych, zaobserwowanych i zarejestrowanych,
objawoéw z wywotujacymi je — dajacymi si¢ z wigksza lub mniejsza pewnoscia
ustali¢ — przyczynami i patomechanizmami. Umozliwione jest dzigki temu
w efekcie roznicowanie i klasyfikowanie poszczegolnych form odchylen od
prawidlowego przebiegu komunikacji jezykowe;.

Nie zawsze jest jednak latwo speini¢ ten oczywisty postulat traktujac
dotychczasowe lektury jako zZrédio niezbgdnych informacji, ktére umozliwiac
powinny prawidlowe diagnozowanie i — co za tym idzie — logopedyczne
postgpowanie usprawniajace. Trudnosci te wynikaja z wielosci nie dosc
precyzyjnych doniesien autoroOw reprezentujacych rozne dyscypliny lub rézne
postawy metodologiczne w obrebie tej samej dyscypliny, a takze z roznic migdzy
przyjetymi przez nich systemami pojgciowymi. Nie bylo tez dotychczas konse-
kwentnie uwzgledniane kryterium jednolitego ujgcia informacji dotyczacych
objawdw i przyczyn poszczegoélnych form zaburzen mowy.

W rozwazaniach Ireny Styczek rozpoczynajacych rozdz. IV ksiazki pt.
Logopedia (wydanej po raz trzeci przez PWN w 1983 r.), zatytutlowany
»Zaburzenia mowy”, znajdujemy na wstgpie refleksje obrazujace te trudnosci.
Streszczaja si¢ one praktycznie — wedtug autorki — w niemoznos$ci zaproponowania
studiujacym i pracujacym logopedom niezbgdnego narzedzia: dostatecznie infor-
mujacej klasyfikacji form zaburzen mowy. Cytujemy [s. 250]: ,Klasyfikacje
zaburzen mowy roznia si¢ u poszczegdlnych autorow. [...] Roznice, wystgpujace
przy wyodrebnianiu rodzajow zaburzen mowy, $wiadcza o trudnosciach
wynikajacych zapewne ze Scistych powiazan poszczegélnych czynnosci mowy
z jednej strony i z niedostatecznej ich znajomosci z drugiej strony. Stosowanie
réznej terminologii dla okreslenia tych samych zjawisk poglebia te rozbieznosci”.
I dalej: ,,Wydaje si¢ logiczne, ze podstawa klasyfikacji zaburzen mowy powinny
by¢ objawy tych zaburzen [...], w praktyce jednak klasyfikacja uwzgledniajaca
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tylko objawy zaburzen jest niewystarczajaca, wigc uwzglednia si¢ w niej rowniez
etiologig, czyli przyczyny! wywotujace dane zaburzenia, i w rezultacie taka klasy-
fikacja stajesigmato przejrzysta [podkr. H M.iD. E.-R.]".

Znalaztysmy w tych stowach autorki zachgte do staran o wigkszg przejrzystosé
klasyfikacji. Nasza intencja ,,porzadkowania” wiedzy przekazywanej studiujacym
logopedig sprawita, ze najpierw zajmujemy si¢ tym wilasnie, wedtug nas, wstgpnym
zakresem wiadomosci, ktorego opanowanie jest niezbgdne dla efektywnego
przeprowadzenia badania mowy zaburzonej lub nie rozwijajace;j sig?.

Na s. 40 przedstawiamy schematyczny projekt ,,Zestawienia form zaburzen
mowy”.

W zestawieniu tym znalazlo zastosowanie jednoczes$nie — nieodzowne dla
ich wyodrebniania — zarowno kryterium zakresu objawow, jak
i kryterium powodujacych je przyczyn. Takardynalna zasada
wyrazona zostala w nastgpujacy sposob: kazda z 11 pierwszych wyodregbnionych
form zaburzen mowy wpisana jest z prawej strony centralnie ulokowanego bloku
(numery 1-11, z gory na dot), a formy 12-14 — pod tym blokiem. Blok ten tworza
»pola objawow”. Kazdej z wyodrebnionych form zaburzen mowy odpowiada
»pole” wilasciwych jej objawdéw 1 umieszczona na tym samym
poziomie (dla form oznaczonych numerami 1-11) — poza blokiem ,,pol” —
ogolna informacja dotyczaca etiologii tych objawow, opatrzona tym samym
numerem, co nazwa formy. Przy tym ogdlny charakter ma rdwniez uwidoczniona
tam prostym technicznie zabiegiem reprezentacja objawdw, uprzytamnia bowiem
tylko ich zakres? (obrazuje to szerokos¢ ,,pola™).

Jak widaé, zakres zasygnalizowanych w ,,polu” objawdw rézni formy zaburzen
mowy. Formy oznaczone numerami 1-3 maja ten sam — najmniejszy — zakres
objawow (chociaz powoduja je rdzne przyczyny); objawy dotycza tu tylko
dzwigkéw mowy.

1 Znaczenie uzytego w tym kontekscie wyrazu ,,przyczyna” nalezy rozumieé szerzej, zawiera on
bowiem rowniez informacj¢ dotyczaca ,,patomechanizmu”, tzn. procesu zakldcajacego czynnosé
prawidiowego przebiegu zachowan jezykowych. Wywolany jest ten proces przez jaki$ czynnik
zewngtrzny lub wewngtrzny, ktory stanowi wiasnie przyczyne powodujaca i ten okreslony pato-
mechanizm, i jego objawy jezykowe. Czgste jest uzywanie termindw ,,przyczyna” i ,,patomechanizm”
bez $cistego rozgraniczenia ich zakresow znaczeniowych, uzywanie zamienne. Sprzyja temu fakt
dotychczasowego niedostatecznego poznania wszystkich patomechanizméw, np. dotyczacych form
zaburzen mowy w wyniku roznych dysfunkcji moézgowych, a takze niekiedy brak orientacji co do
przyczyny wywolujacej i patomechanizm, i1 objawy.

2 Artykut niniejszy stanowi I cze$¢ naszej propozycji. Sposob przeprowadzania badania logope-
dycznego objasnimy w cze¢sci Il

3 Charakterystyka szczegotowa oraz interpretacja objawow kazdej z wyodrebnionych form
zaburzen mowy przewidziana jest w zapowiedzianej czgsci Il naszej propozycji, w bezposrednim
zwigzku z omowieniem przebiegu badania i stosowanych prob badawczych.
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W formie 4 pole objawow jest rozszerzone; znieksztatcenia dzwiekow mowy
wspotwystepuja zwykle z zaburzeniami w oddychaniu, tonacji, prozodii.

Formy oznaczone numerami 5-8, a potem 9-13 majg ten sam — najwiekszy —
zakres objawow (chociaz powoduja je rézne przyczyny, rozne patomechanizmy);
objawy dotycza tu (5-8) lub dotyczy¢ moga (9-13) wszystkich, o réznej ztozo-
nosci, struktur jezykowych: dzwigkéw mowy, wyrazow, ich form fleksyjnych
1 stowotworczych, zdan.

W formie 14 zakres objawdw jest znow mniejszy, odpowiada zakresowi
formy 4; zaburzeniom w oddychaniu, tonacji i prozodii towarzysza zwykle znie-
ksztalcenia dzwigkow mowy.

Relacje objawow i przyczyn poszczegolnych form zaburzen mowy
uwidocznione zostaly w zestawieniu w nastgpujacy sposob: na lewym skraju
zestawienia tworza kolumng podane kolejno objasnienia przyczyn pochodzenia
organicznego (numery: 1, 3,4, 5, 6, 7, 8, 9); przyczyny zewngtrzne zaburzen mowy,
uwarunkowane $rodowiskowo, wpisane sa na prawym skraju zestawienia (numery:
2,10, 11).

Formy zaburzen mowy oznaczone numerami: 12, 13, 14 wywotane s3 jedno-
czesnie przez czynniki wewnetrzne i zewngtrzne i dlatego wpisane sa pod ,,polem
objawow”, taczac w ten sposob niejako sferg przyczyn endogennych (lewa strona)
1 egzogennych (prawa strona).

Na strukturg naszego zestawienia — poza pogladowym powigzaniem przyczyn
1 zakresow objawow kazdej wyodregbnionej formy zaburzenia — ztozyly si¢ inne
jeszcze potrzeby analityczno-syntetycznego ,,porzadkowania” faktow zaburzen,
dzigki czemu moze by¢ ono pomocne w opanowaniu podstawowej wiedzy o tych
zaburzeniach.

Przede wszystkim wigc — jeszcze raz zwracamy na to uwagg — wyraznie
wskazane tu zostato narastanie objawow w miarg przechodzenia od form zaburzen
wywotanych przez defekty w obrgbie obwodowej czgéci narzadu mowy (formy
1-3), poprzez dotyczace anatomicznych struktur podkorowych (forma 4),
do zwiazanych z zakloconym przebiegiem wyksztalcania si¢ lub z zakléconym
funkcjonowaniem korowych programéw mowy czy wreszcie z innymi czynnikami
zaktocajacymi lub ograniczajacymi, ogélnie mowiac, jezykowe zachowania komu-
nikacyjne (formy 5-14). Przy tym zdajemy sobie sprawg, ze ujgcie to ma charakter
schematyczny, ze nauki medyczne rozporzadzaja bogata wiedza, ktora zobowiazuje
niejednokrotnie do dokfadniejszego roznicowania organicznych uwarunkowan
zjawisk patologicznych mowy. Naszym zamierzeniem jest jedynie podstawowy
zarys orientacyjny, ktorego znaczenie praktyczne nie nasuwa jednak watpliwosci.

To pogladowo przedstawione rozszerzanie si¢ zakresu objawow w bloku ich
»pol” (w miar¢ przechodzenia od gémych p6l w dot) speinia m.in. ogromnie
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pozyteczng rolg, uprzytamnia bowiem fakt, ze zaklocenia dzwigkow mowy naleza
(lub m o g 3 naleze¢ — formy 9-14) do obrazu niemal wszystkich form zaburzen
mowy, chociaz w réznych formach zaburzen powoduja ten fakt rozne przyczyny,
defekty roznie zlokalizowane lub rézne czynniki srodowiskowe. Wskutek tego
zaklocenia dzwigkow, nazywane ogolnie zjawiskiem dyslalii (uwidacznia
to nagtowek ,.kolumny” najwyzszej, wyodregbnionej w bloku objawow, poczawszy
od formy 4, linig przerywana), maja w roznych formach zaburzen odmienny
charakter. Ale tych roznic — jak juz wspomniano — nasze zestawienie nie wyjasnia;
w [ czg$ci naszej propozycji nie bylo to przewidziane, bgdzie natomiast m.in. to
wyjasnienie przedmiotem czgéci II (por. przyp. 3). Sygnalizowane sa tylko
w zestawieniu te odmienno$ci — zwiazane z rozna lokalizacja defektow -
odpowiednio informujacymi nazwami ztozonymi: ,,dyslalia obwodowa”, ,,dyslalia
podkorowa”, ,,dyslalia korowa” — to za kazdym razem zakiocenia dzwigk6w mowy,
ale innymi cechami sig¢ charakteryzujace lub w roéznych zespolach zjawisk pato-
logicznych rejestrowane, odpowiednio do charakteru przyczyn.

Szczegolnos¢ sytuacji, kiedy defekt obwodowy powoduje wytacznie
zaklocenia w sferze dzwigkow, kiedy nie towarzysza temu inne patologiczne
zjawiska jezykowe, stwarza podstawg¢ do zastosowania nazwy tego jedynego
objawu: ,,dyslalia” jako nazwy formy zaburzania mowy, charakteryzujacej sig tylko
tym objawem. Jest jednak tych form trzy, bo trzy rézne przyczyny natury
obwodowej wywohuja tylko zakldcenia dzwigkdw mowy. Informuja wigc o tych
przyczynach odpowiednie okreslenia, uzyte w nazwach tych form (nazwy form za-
znaczamy tu, jak w ,,Projekcie zestawienia form zaburzen mowy”, duza litera):

1) ,,.Dyslalia anatomiczna ruchowa” (nazywana tez dysglosja) — spowodowana
jest wadami budowy aparatu artykulacyjnego;

2) ,,Dyslalia funkcjonalna” — spowodowana jest nieprawidtowymi nawykami
ruchowymi z powodu nieprawidlowego przebiegu czynnosci fizjologicznych
w obrebie obwodowego narzadu mowy (zucia, potykania, oddychania);

3) ,Dyslalia anatomiczna stuchowa” — spowodowana jest wada budowy
lub uszkodzeniem narzadu stuchu, w efekcie niewielkim niedostuchem lub wigk-
szym — skompensowanym.

Jest tu wiec dokonane, dzigki szczegotowym okresleniom, zréznicowanie
potaczone z hierarchizacja zakresow znaczenia terminow:

»dyslalia” — to, ogolnie, zaklocanie dzwigkow;

»dyslalia obwodowa”, ,dyslalia podkorowa”, ,dyslalia korowa” - to
zaklocenia dzwiekow wywotane przez defekty zlokalizowane w réznych czgsciach
narzadu mowy;

»dyslalia anatomiczna ruchowa”, ,dyslalia anatomiczna stuchowa”, ,,dys-
lalia funkcjonalna” — to zakiocenia dzwigkow wywotane przez okreslone defekty
obwodu.
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Tylko te ostatnio wymienione trzy nazwy to jednoczesnie nazwy je dn o-
objawowych form zaburzenia (co w,Projekcie zestawienia form
zaburzen mowy” — powtarzamy — zaznaczone jest, ale tylko na uzytek tego zesta-
wienia, duza litera rozpoczynajaca pierwszy czlon nazwy), zwykle okreslanych
jako wady wymowy. Formy te zdarzaja si¢ jako izolowane, ale moga tez by¢
stwierdzone jednoczesnie z innymi formami zaburzen mowy, ktorych przyczyna
sa defekty zlokalizowane w innych czg$ciach narzadu mowy — poza obwodem,
1 wywotujace nie tylko charakterystyczne dla nich zaktocenia dzwigkow mowy.
Moga sig tez zdarzy¢ wady wymowy spowodowane jednoczesnie przez czynniki
obwodowe: endo- i egzogenne, tzn. nieprawidlowa budowe aparatu artykula-
cyjnego (jak np. skrocone wedzidetko podjgzykowe, rozszczep, wada zgryzu),
1 przez nieprawidlowo przebiegajacy rozwdj czynnosci fizjologicznych (np. od-
dychania, polykania). W takich sytuacjach uzywamy okreslenia ,dyslalia
anatomiczno-funkcjonalna”, nie traktujac go jako nazwy odrgbnej formy za-
burzenia mowy.

Z kolei terminy ,,dyslalia podkorowa” 1 ,,dyslalia korowa” oznaczaja zaklocenia
dzwiekow w zasadzie wspotwystepujace z innymi zakloceniami w zespole
objawow wtlasciwych formom zaburzen mowy wpisanym w zestawieniu
pod numerami 4-84.

Przypisujac wigc, zgodnie z tradycja, terminowi ,,dyslalia” znaczenie ,,zakloce-
nia dzwiekow”, jedynie jego zastosowanie uogolniamy i rozszerzamy na zjawisko
nieprawidiowego brzmienia dzwigkéw w rdznych formach zaburzen mowy.
Nastgpnie — przez odpowiednio informujace epitety — ograniczamy jego
zastosowanie do konkretnych form zaburzen powodowanych przez okreslone
(w formach 1-6) czy nawet przez dajace si¢ tylko w wigkszym lub mniejszym
stopniu okresli¢ przyczyny (7-8).

Nie wprowadzamy natomiast w naszym zestawieniu w zadnym zastosowaniu
terminu ,,alalia”. Pragniemy bowiem unikna¢ nieporozumien, w pewnym sensie
konfliktu, jaki wywotuje jego blisko$¢ etymologiczna z terminem ,,dyslalia”. Jezeli
uznajemy, ze ,dys-lalia” oznacza zakto6cenia dzwigkéw, konsekwentnie
»a-lalia” powinna oznacza¢ brak dzwigkow. Tymczasem tradycyjne uzywanie
w niektorych srodowiskach terminu ,,alalia” nie uwzglednia tej bliskosci etymo-
logicznej. Uzywa sig go tez konwencjonalnie w sytuacjach, kiedy chodzi o pato-
logiczne zjawiska nie tylko w sferze dzwigkow. Wedtug niektorych autoréw termin
,»alalia” ma sygnalizowa¢ caly zespot objawow zaburzenia rozwoju mowy wskutek
uszkodzen kory mozgowej w okresie prenatalnym, podczas porodu lub we wczes-
nym niemowlgctwie. Za informujacy ogdlnie o takich wiasnie sytuacjach uwazamy
termin,,niedoksztatlcenie mowy”

4 Czynniki wywolujace objawy zaburzen mowy wyodrgbnionych jako formy 7 i 8 nie s3
dotychczas dokltadnie objasnione.
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Jest to jednak termin nadrzgdny w stosunku do stanéw niedoksztatcenia mowy
wyniktych z réznych przyczyn. Dlatego znéw — by wprowadzi¢ i w tym zakresie
pewien lad logiczny — opatrzylySmy ten termin okresleniami, konkretyzujacymi
1 ograniczajacymi jego zastosowanie do jednej z kilku form zaburzen rozwoju
mowy.

Znalazlo to wyraz w nastgpujacych nazwach:

— ,.Niedoksztatcenie mowy pochodzenia korowego” (odpowiednik niefortunnie
zastosowanego terminu ,,alalia”) — wynika z uszkodzen kory, uniemozliwiajacych
wyksztalcenie si¢ w odpowiednim czasie programéw zachowan jgzykowych
(objasnienie 5);

»Niedoksztalcenie mowy towarzyszace uposledzeniu umystowemu”
(objasnienie 7) — patomechanizm nie wyjasniony dostatecznie, powodujacy zwykle
ograniczenie stownika i swobody postugiwania si¢ nim — poza mozliwymi znie-
ksztatceniami dzwigkow mowy?;

— ,,Niedoksztalcenie mowy z powodu niedostuchu” — wynika ze znacznego
uszkodzenia narzadu stuchu poza kora (objasnienie 9); przyczyna nie dotyczy
bezposrednio osrodkowego ukiadu nerwowego, ale objawy dotycza wszystkich
struktur jezykowych.

Zawsze jednak narazenie dzwigkow, obligatoryjnos¢ lub potencjalnosé prze-
jawow zjawisk dyslalicznych zasygnalizowane sa w najszerszych partiach bloku
objawow. W schemacie uwidacznia si¢ to poprzez .odgraniczenie ich ,pola”
konsekwentnie prowadzong linig pionowa, tyle ze od formy 4 w dot przerywang —
w obrebie przewidzianym dla zakresu objawdw uszkodzen podkorowych (forma 4),
tak jak i dla najwigkszego zakresu objawow: korowych (formy 5, 6), ogdlnie
mozgowych, wywotanych przez nie znane dokfadnie patomechanizmy (formy
7-8)6, a takze rejestrowanych przy gtebokim niedostuchu pochodzenia nie-
osrodkowego (forma 9) i w zwiazku z dziataniem réznych przyczyn egzogennych
(formy 10, 11) lub z ujawniajacymi si¢ pod ich wptywem dysfunkcjami
osrodkowego uktadu nerwowego (formy 12-13); forma 14, uwarunkowana tak jak
poprzednie (12, 13), nie wywoluje objawdéw bezposrednich w strukturach

5 Niekiedy odczuwa sig trudnos¢ ustalenia, czy stan uposledzenia umystowego czy choéby nie-
adekwatne zachowania dziecka zwigzane z zaburzeniami emocjonalnymi nie s3 wtornym przejawem
niedoksztalcenia mowy pochodzenia korowego, jego konsekwencja. Kwestia ta wymaga dalszych
precyzyjnych badan. Poza tym zdarzaé¢ si¢ moze wspotwystgpowanie niedoksztalcenia mowy
pochodzenia korowego i uposledzenia umystowego pierwotnego. Przeanalizowanie objawow —
ogolnie mowiac — dysfunkcji mézgowych u wielu dzieci zwigkszy mozliwosci rozpoznan, diagnozy
u tych dzieci.

6 W stosunku do form 7 i 8 zastosowanie terminu ,dyslalia korowa” ma wigc znaczenie
konwencjonalne, wymaga sprecyzowania w miarg uzyskiwania wynikow dalszych badan zakiocen
struktur jezykowych wskutek réznie uwarunkowanych dysfunkcji osrodkowego ukfadu nerwowego.
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jezykowych o wyzszej ztozonosci. Tak wigc linia ta zaznacza pion zjawisk dys-
lalicznych na trzech poziomach uszkodzen narzadu mowy’ i w formach zaburzen
mowy wywolanych przez czynniki srodowiskowe (niekiedy kojarzace sig¢ z dys-
pozycja oSrodkowego uktadu nerwowego).

Nasuwa si¢ w tym miejscu uwaga dotyezaca termindw naszego przekazu infor-
macji. Otoz, jak wiadomo, wszystkie wedtug regul danego systemu jezykowego
uksztatltowane jego jednostki funkcjonalne maja okreslona, wtasciwa temu
systemowi (a wigc m.in. i systemowi jezyka polskiego) strukturg, sa bowiem
w okreslony sposob z okreslonych elementéw morfologicznych zbudowane.
Dlatego nazywamy je krotko ,strukturami jezykowymi”. Zdarza si¢ jednak,
ze okreslamy je tez inaczej. Ze wzgledu na ich organiczna strukturg, na fakt,
ze w mowie glosnej dzwigki, morfemy, wyrazy, zdania realizowane sa jako
wymowienia-postyszenia jednostkowe lub z nich zorganizowane sekwencje, pod-
legajace prawidlowosciom funkcjonowania osrodkowego ukiadu nerwowego
w zakresie praksji artykulacyjnej i czynnosci stuchu fonematycznego (ktorych
zaburzenia ukazuja si¢ w afazji), nazywamy je mianowicie ,,zachowaniami
jezykowymi”. Mowimy wigc za kazdym razem o tych samych faktach jezykowych
uzywajac dwu okreslen, z ktorych kazde dotyczy jednego z dwu aspektow istotnych
dla tych faktow.

Z kolei wyjasnienia wymaga rola linii poziomych dzielacych w schemacie blok
objawow.

Linia falista — obok prostej — na granicy migdzy formami zaburzen mowy
spowodowanymi przez defekty podkorowe i korowe wynika z koniecznosci
uwzgledniania pogladu niektorych autorow, ze dyzartria moze by¢ nastgpstwem
uszkodzenia obszaru kory, z ktérym nie jest bezposrednio zwiazane istnienie
programow struktur jezykowych. Linia falista obrazujaca niepewnos¢, niesta-
bilno$¢ granicy wydaje sig¢ rowniez przydatna praktycznie dla czgsto zdarzajacych
si¢ sytuacji, kiedy lekarze i logopedzi postuguja si¢ terminem ,,zespét podkoro-
wo-korowy”, poniewaz objawy zaburzenia mowy oraz inne dysfunkcje nie dajg sig
w tych konkretnych sytuacjach zakwalifikowac¢ jako charakterystyczne dla jedne;j
formy: pochodzenia podkorowego lub pochodzenia korowego. By¢ moze wyma-
gaja dokfadniejszego poznania i wnikliwszej interpretacji, ale moze tez by¢ tak,
ze wywotywane sa przez jednoczes$nie zaistniate dwa defekty: podkorowy i korowy.
Te konkretne sytuacje wymagajace dalszych dociekan, m.in. logopedycznych,
obejmowane sa zwykle przez lekarzy terminem ,,m6zgowe porazenie dziecigce”.

7 Termin ,,narzad mowy” ma dla nas znaczenie wyodrebnionej morfologicznie czesci organizmu,
bedacej podstawa funkcji mowy. Tworza go: aparat oddechowy i aparat fonacyjny, aparat artykula-
cyjny — wraz z zawiadujacymi nimi strukturami korowymi i podkorowymi. Nie nazywamy wigc
narzadami mowy czesci aparatu artykulacyjnego: jezyka, warg, podniebienia migkkiego.
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Wewngtrzne ciensze linie poziome w najobszerniejszym ,,polu objawow”,
oddzielajace formg zaburzenia mowy oznaczona numerem 6: ,Rozne afazje”
od umieszczonej powyzej formy 5, okreslonej jako ,Niedoksztalcenie mowy
pochodzenia korowego”, i od umieszczonej ponizej formy 7: ,Niedoksztalcenie
mowy towarzyszace upo$ledzeniu umystowemu”, uprzytomniaja konieczno$¢
szczegblnego wyodrgbnienia afazji sposrod wszystkich form zaburzen mowy
spowodowanych dysfunkcjami mézgowymi wywolujacymi zaklocenia jgzykowe
o najszerszym zakresie, tzn. sposrod form zasygnalizowanych numerami: 5, 7, 8.
Chociaz bowiem zakres objawow jezykowych charakterystycznych dla form: 5, 6,
7, 8 jest taki sam, afazja jest jednak stanem mowy po uszkodzeniu okolic
kory mozgowej, z ktorymi s zwiazane programy struktur (inaczej: zachowan)
jezykowych. Programy te przed uszkodzeniem mozgu byly juz wyksztatcone
i funkcjonowaly prawidtowo. Osoby z afazja, doroste i dzieci (ktore ulegly urazom
mozgu lub chorowaly np. na zapalenie opon mézgowych albo stwierdzono u nich
nowotwor czy udar moézgu), przed afazja porozumiewaly si¢ za pomoca jezyka
prawidlowo. Ten wiasnie fakt stwarza uzasadnienie dla mozliwych pewnych
odmiennosci w obrazie mowy afatycznej i mowy nie rozwijajacej si¢ od poczatku
prawidlowo wskutek defektu mozgowego, chociaz dotyczy on okolic, w ktoérych
w normie wyksztalcaja si¢ programy mowy. Rozne s3g bowiem m.in. uwarunko-
wania dla jezykowej kompensacji w tych dwu réznych sytuacjach: afazji i nie-
doksztatcenia, zaburzenia rozwoju mowy.

Trzy formy zaburzen ulokowane ponizej linii poziomej oddzielajacej
.Niedoksztalcenie mowy pochodzenia korowego™ charakteryzujgq si¢ rownie
obszernym zakresem objawow jezykowych, nie wszystkie jednak wywotane
sa przez jednoznacznie rozpoznawalne anatomiczne uszkodzenia kory mézgowej,
jak to sie powszechnie okresla dla wyodrgbnienia réznych afazji. Nie sa dosta-
tecznie poznane patomechanizmy powodujace uposledzenie umystowe
oraz towarzyszace mu niedoksztalcenie mowy, tzn. forme zaburzenia oznaczong 7,
ani tez patomechanizmy powodujace opdznienie rozwoju mowy, tzn. formeg 8.
Wiaze si¢ jednak te patomechanizmy z nieprawidlowym, spowodowanym czgsto
przez nie znane czynniki, przebiegiem procesow mozgowych. Dlatego — a takze
i ze wzgledu na rownie obszerny zakres objawow — w zestawieniu te cztery formy
zaburzen (5-8) znalazly si¢ w bezposrednim sasiedztwie. Ze wzglgdu jednak na
odmiennos¢ wywotujacych je mézgowych patomechanizméw wywotane przez nie
objawy roznia si¢ charakterem (nie zakresem). Afazje i niedoksztalcenia mowy
pochodzenia korowego charakteryzuje specyficzna, wywotana przez okreslony
patomechanizm zmienno$¢ objawdw, nie jest ona natomiast zawsze wlasciwa
niedoksztatceniu mowy towarzyszacemu uposledzeniu umystowemu.

Natomiast w ,,op0znieniu rozwoju mowy” mozliwe sa dwa obrazy: 1) objawy
charakteryzuja si¢ zmiennoscia analogiczng do cechy objawéw spowodowanych
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przez niedoksztalcenie mowy pochodzenia korowego, ale stopniowo, z biegiem
czasu i wskutek stabilizowania si¢ — dzigki pomocy logopedycznej — programow
zachowan jezykowych, ustgpuja; dochodzi — w réznym wieku dzieci —
do usprawnienia komunikacji werbalnej; 2) zdolno$¢ postugiwania sig jezykiem
rozwija si¢ wedlug normalnych prawidlowosci, tyle ze wszystkie procesy prze-
biegaja z opdznieniem kilkuletnim w stosunku do normy. Jest to forma zaburzenia
rozwoju mowy okres§lana przez niektorych autoréw, wedlug tradycyjnego naze-
wnictwa, jako ,,alalia prolongata” lub — bardziej jednoznacznie — jako ,,op6znienie
proste”. Nie charakteryzuje jej zmienno$¢ objawoéw wiasciwa formom 5 i 6.

Ponizej linii, oddzielajacej formy zaburzen mowy uwarunkowane (w réznym
stopniu znanymi) uszkodzeniami anatomicznych struktur korowych lub nie-
prawidlowo$ciami w przebiegu proceséw mozgowych (numery: S, 6, 7, 8), jest pole
objawow rownie obszerne. Objawy dotyczy¢ tu moga — ogdlnie — rOwniez wszy-
stkich struktur jezykowych o roznej ztozonosci morfologicznej. Stwierdza sig je
jednak w réznych zakresach — u poszczegoélnych osob 1 w zaleznosci od formy
zaburzenia mowy, ktora sygnalizuja. Jest tych form trzy: ,Niedoksztalcenie mowy
z powodu niedostuchu” — forma 9, ,.Srodowiskowe ograniczenie rozwoju mowy”’ —
forma 10 i ,,Srodowiskowe znieksztalcenie mowy” — forma 11. Pierwsza powoduje
patomechanizm endogenny, ale nie mozgowy, nastgpne — patomechanizm egzo-
genny: druga — tzw. choroba sieroca, trzecia — nieprawidlowe wzory S$rodo-
wiskowych zachowan mownych.

Wszystkim tym formom wspolne jest wigc to, ze ich przyczyna nie sa
uszkodzenia ani zadne dysfunkcje mozgowe. Zasygnalizowaniu tego faktu
w schematycznym zestawieniu shuzy wewngtrzny (tworzacy jak gdyby ramke)
obwodd pola ich objawéw. Jest ono — przypominamy — zakresem analogiczne
z polem objawow wlasciwych formom zaburzen mowy lub jej rozwoju wpisanych
pod numerami: 5, 6, 7, 8, dlatego jest rownie szerokie. Ale odrgbnos¢ wywo-
hujacych je (tzn. odrebnos¢ wywotujacych formy zaburzenia mowy wpisane pod
numerami: 9, 10, 11) przyczyn zaznaczona jest przez ten wewngtrzny, nieco
mniejszy obwdd ich pola. Podkreslaja rowniez odmienno$é sytuacji strzatki
prowadzace od nazw form zaburzen do tego wewngtrznego obwodu pola.

Na podstawie dhugoletnich analiz wyodrgbnione tez zostaty przez badaczy
patologii mowy — wspomniane wczesniej — formy zaburzen wynikle ze wspot-
dziatania przyczyn endo- i egzogennych. Nazwy ich wpisane wigc zostaly
w zestawieniu pod polem objawéw najobszerniejszym — dla zaznaczenia
powiazania uwarunkowan lewo- i prawostronnych; a poniewaz jedno z tych
uwarunkowan, pierwsze, okreslone jest jako ,,dyspozycja systemu nerwowego” —
forma zaburzenia mowy wpisana pod numerem 12 — lub drugie, dla wpisanej pod
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numerem 13, jako ,réznie uwarunkowane dysfunkcje o.u.n.”, strzatki od nazw
tych form prowadza do zewngtrznego obwodu pola objawow.

Konsekwencja wspoéidziatania przyczyn egzo- i endogennych jest rowniez
jakanie, forma zaburzen wpisana pod numerem 14, takze w dolnej partii zesta-
wienia. Poniewaz jednak jej objawy okreslone jako ,,zaburzenia organizacji od-
dychania, fonacji i prozodii” i ,,wspotwystepujace znieksztalcenia dzwiekow
mowy” nie dotycza bezposrednio wyzej zorganizowanych struktur jezykowych,
»pole objawow” jakania wrysowane zostalo w zestawieniu niejako dodatkowo.
Granica tego pola z lewej strony odpowiada pionowemu usytuowaniu granicy pola
objawow dyzartrii. W tej sytuacji strzatka od nazwy ,,jakanie” prowadzi¢ moze
tylko do ,,pola objawow” tej wiasnie formy zaburzenia mowy.

Celem przedstawionego na s. 41 schematycznego zestawienia form zaburzen
mowy jest wigc nie tylko uporzadkowanie ich ze wzglgdu jednoczes$nie
naprzyczyng czy patomechanizm i na wywotane przez
nie zakresy objawow. Tak wilasnie przygotowane zestawienie ukazuje
bowiem niejako automatycznie relacje miedzy poszczegdlnymi formami
zaburzen, a orientacja w tym zakresie jest z pewnoscia potrzebna kazdemu logo-
pedzie w toku diagnozowania.

Nasza propozycja ma charakter zarysu. Chetnie przyjmiemy wszelkie uwagi
zmierzajace do jej udoskonalenia — uzupelnienia, sprecyzowania. Chodzi nam
bowiem o zaopatrzenie logopeddw w narzgdzie mozliwie sprawne, ulatwiajace
zorganizowanie badania diagnostycznego $wiadomie prowadzonego i skutecznego.
Nasza intencja byla takze proba uporzadkowania w pewnym stopniu termino-
logii, m.in. poprzez konsekwentne stosowanie nazw poszczegélnych form
zaburzen mowy.



